PROCESSO N9 10245/000.640/86~71

MINISTERIO DA FAZENDA

CLP

Sesséo de_28 de abril de19 87 ACORDAO N _108-2.229

Recurso n® 48,493 - PIS. - EX. DE 1983
Recorrente  POLIGAS - COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA.
Recorrid © DELEGADC DA RECEITA FEDERAL EM BOA VISTA (RR)

PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS - Ca-
" racterizado no processo principal que a
empresa deixou de registrar receitas tri-
butaveis, torna-se devida a contribuigao
com recursos proprios, exigida em proces-
so decorrente.

MULTAS - Langamento "ex-officio" - A mul-
ta a ser apllcada em procedlmento que apu
re infragdes na sede da empresa é ade 50%,
conforme estatui a legislagao espec1fica e
nao a de mora de 30 ou 20%, aplicavel aos
casos de atraso no recolhimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por POLIGAS - COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA.,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse-.
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos DAR provimento par

. termos

CARLO AGOSTINHO ALESSIO OLIVETO - PRESIDENTE

é%%w Géﬁ’éﬁjﬁ/ - RELATOR
VISTO EM %\%o DOEHLER - PROCURADOR DA FAZEN-

sess®o DbE: 3 () ABR 1987 DA NACIONAL



RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAO HOUVE
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-

lheiros: Marinho Mendes Domenici, @ Hugo Teixeira do Nascimento,
Aquiles Rodrigues de Oliveira, José Rocha, Ronaldo Camara Costa
(suplente convocado) e Luiz Alberto Cava_Maceiraggl/.W




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSONG 10245/000.640/86-71,

RECURSO N9; 48,493
ACORDAON9: 105-2,228

RECORRENTE No: POLIGAS - COMERCIO E REPRESENTAGUES LTDA.

RELATORTIO

— e e o tmw  Bem mem e e

POLIGAS - COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA., Rua Suru-
mu, 1637, Boa Vista (RR), recorre a este Conselho contra a decisao
do Sr. Delegado da Receita Federal naquela cidade, que indeferiu im
pugnacao ao lancamento de oficio, relativo ao exercicio de 1983, pe
riodo-base 1982.

A exigéncia refere-se a contribuicao devida ao :Pro-
grama de Integragao Social - PIS, com recursos proprios, em fungao
de infragdes a legislaglo do imposto de renda, apuradas em processo
proprio e que apontaram a base do lancamento da contribuigao como
sendo as receitas omitidas, apontadas naquele processo, nos meses
de janeiro a dezembro de 1982, num total de Cr$ 22, 545.443, confor
me demonstrativos de fls. 2/3.

A decisao de primeiro grau, com base nos fundamentos
que a seguir se transcreve, manteve a exigéncia: fls. 17/18:

"2. CONSIDERANDO a alegagao de .que a responsabilida
de dos sucessores apenas abrange o tributo, excluin=
do-se a multa, cabe relembrar o artigo que inicia a
secao "Responsabilidade dos Sucessores”, abaixo Trans
crito;

DMF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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"Art. 129 -0 disposto nesta Segao aplica-se por
igual aos crédito tributarios deflnitivamente
constituidos ou em curso de constituiciao & data
dos atos nela referidos, e \@os constituidos pos-
teriormente aos mesmos atos, desde que relativos
a obrlgagoes tributarias surgidas até a referida
data". Vemos que a referéncia & genérica aos "cré
ditos tributarios" e nao restrita aos "tributos".
Ingénuo seria atribuir-se a responsabilidade ape-
nas pelos tributos, no caso do langamento de ofi-
cio, caso em que a penalldade pecunlarla naoc tem
ex1stencia por si sd, nao & a coisa principal e
sim acessoria e decorrente do proprio langamento
de OflClO No que respeita a capitulagao legal da
multa e 3 alegagao de que a lei Complementar n?
7/70 n3ao fala em multa, reportamos ao artigo 11
da LC 7/70 o gual se refere ao regulamento do
Fundo de Participagdao a ser submetido pela Caixa
Econdmica Federal ao Conselho Monetario Nacional.
Este regulamento consubstanciou-se naResolugao do

Banco Central n® 174 de 1971 e o seu artigo go
trata exatamente da penalidade pecuniaria ora dis
cutida.

3. CONSIDERANDO'. ter—-se . equivocado ¢ impugnante,
gquanto a matéria~contida no inciso IIX do artigo 112
do CTN, o qual nao trata de interpretagao literal da
1egislaqao, como entender o autuado. Como foi mostra-
do na contestacaoc fiscal, o dispositivo acima citado
trata de interpretagao mais favoravel ao acusado, em
caso de divida quanto a autoria, imputabilidade ou pu
nlbilldade; e nao havendo duvida a pairar sobre a ma-
téria, descabe maiores consideragoes, por naoc . perti-
nentes.

4. CONSIDERANDO a alegacao da autuada gquanto aos _pro
dutos componentes do estoque final, de que_este nao
constitui fato gerador do PIS, posto que nao ficou de
monstrado o faturamento no mes de dezembro; e mais,
que a Legislac3o Tributi@ria nao prescinde do fato ge-
rador para a cobranga do tributo; cabe enfatizar a ar
gumentaqao apresentada pelo autuante na . contestagao
fiscal: a extingao acarreta a realizagao do ativo a-
fim de satisfazer o passivo, e compondo o ativo, natu
ralmente se encontra o estoque final. Em se realizan-
do o estoque final, ha porque exclui-lo da base .. de
calculo do PIS-Faturamento"”

Ciente desta decisdo em 05.12.86 (sexta-feira), a em
presa apresentou o recurso em 05.01.87, alegando que nao procedemcs
fundamentos da decisao em relagao aos produtos em estoque na 2¥é¢

%
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da extingao da empresa sucedida, ja que os artigos 151 e 152 doRIR/
/80 concedem & empresa em processo de extingao um periodo suplemen-
tar para a liquidagaoc dos seus estoques, durante o qual & considera
da uma empresa em atividade normal. Que estando em estoque 0s produ
tos em 31.12.82, nao tendo sido nem vendidos nem faturados, niaoc ca-
be considera-los para fins de .cobranga da contribuigcaoc do PIS-Fatu
ramento, pela inocorréncia do fato gerédor, concordando em gue a
contribuicao & devida somente em relagao 3as vendas ou faturamento

efetivamente ocorrido.

Acrescenta que n3ao se conforma com a multa aplicadaem
relagao aos valores da contribuigao correspondente ao estoque de
produtos nio vendidos, uma vez que n3ao se encontra estatuido na
legislagao propria do PIS - gue o responsavel deva pagar a multa em
que tenha incorrido o contribuinte direto, no caso a firma sucedida
e gque a responsabilidade, segundo o art. 132 do CTN, restringe-se
aos tributos, naoc abrangendo, assim, as multas.

Espera, deste modo, seja a decisao reformulada, cance
lando-se o PIS e a multa exigidos sobre o estoque de produtos nao

vendidos.

E o relatdrio.
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YOTO

Conselheiro DIGESIO GURGEL FERNANDES, relator

O recurso & tempestivo e estd amparado no art. 33 do
Decreto n9 70.235/72.

Quanto aos produtos em estoque entendo que nao hi ra-
z30 a socorrer a autuada no argumento que traz a este feito, por-
quanto o tratamento que a sucedida - Importadora de Estivas Martins
Ltda. - deve merecer nao & o de liquidagac e extingdo (artigos 151
e 152 do RIR/80 - Decreto n? 85.450/80), mas o de transformagao, fu-
sao, incorporagac e continuagdo (art. 149 do mesmo Regulamento). Co
mo no processo principal (Acdrdao n® 105-2.222) 133 ficou assentado
que o estoque também foi alienado a sucessora, tendo, inclusive, ser
vido de base ao lancamento de imposto sobre vendas de mercadorias,
que foi pago pela recorrente, a conclusao &€ de que a . contribuicao
para o PIS também deve abranger o valor dos referidos produtos em

estoque.

Em relagao d multa, no entanto, entendo que a decisao
deve ser reformada, uma vez que a multa aplicada foi a de mora, ci-
tando-se como enquadramento legal o Decreto-lei n? 2,049/83 que se
refere ao Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL, gquando a multa
cabivel seria a de langamento "ex-officio", de acordo com o art. 8@
da Resolugdo n? 174/71 do BACEN, combinado com o art. 49 do Decre-
to-lei n? 2.052/83.

Desta maneira, mesmo nao concordando com a tese da
recorrente, por entender que a responsabilidade € pelo crédito tri-
butario e neste se inclui obviamente a multa, entendo que a multa
deve ser cancelada, pois nao guarda conformidade com a legislagao
de regéncia, cabendo acrescentar que nao se pode proceder a substi-
tuigdo pela multa de langamento de oficio, nesta fase de julgamento,
por ndo dispor este Conselho de competéncia para fazer langamento.
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Desta maneira, meu voto & no sentido de dar provimen
to parcial ao recurso para cancelar a multa de mora aplicada.

Brasilia (DF), 28 de abril de 1987.
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