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M.G. DE ALMEIDA
DRI/MANAUS/AM

ZONA FRANCA DE MANAUS. )
Venda de mercadoria estrangeira (refrigerantes em lata) sem
comprovagdo de sua regular aquisi¢do, com consequente falta de
recolhimento do IT e do IPL '

Inexiste prova nos Autos que comprove a legal e regular situagio

fiscal da empresa.
RECURSO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, em rejeitar a preliminar de conversio do
julgamento em diligéncia & Repartigio de Origem, argiiida pela relatora, vencidos,
também, os Conselheiros Hélio Fernando Rodrigues Silva e Paulo Affonseca de
Barros Faria Junior. No mérito, por maioria de votos, em negar provimento ao
recurso, na forma do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
Vencido o Conselheiro Luis Antonio Flora que fara declaragio de voto.

Brasilia-DF, em 17 de agosto de 2000

HENRIQ%% PRADO MEGDA

Presidente

g‘xz&/éxw
ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO
Relatora

26 SET2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: PAULO
ROBERTO CUCO ANTUNES, MARIA HELENA COTTA CARDOZO e
FRANCISCO SERGIO NALINI.



MINISTERIO DA FAZENDA
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SEGUNDA CAMARA

RECURSO N° 119.118

ACORDAO N° 302-34.321

RECORRENTE M.G. DE ALMEIDA

RECORRIDA DRI/MANAUS/AM

RELATOR(A) ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO

RELATORIO

Trata o presente processo de retorno de diligéncia.

Transcrevo, na integra, o Relatorio da lavra do I. Conselheiro

Ricardo Luz de Barros Barreto, a época:

“Contra a empresa acima referenciada foi lavrado auto de infragdo
por falta de recolhimento do II e IPL, em decorréncia de acréscimo
na quantidade de mercadoria, apurado em ato de fiscalizagdo
aduaneira na zona secundaria.

Verificou-se, através de levantamento documental do estoque, que
no periodo de 07/01/95 a 04/05/95 o contribuinte promoveu a venda
de mercadoria estrangeira (refrigerantes em lata), conforme notas
fiscais de venda.

E parte integral do auto de infrag3o, demonstrativo do levantamento
realizado, com data inicial 31/12/94 e estoque zero nesta data, em

‘face da informagdo prestada pela recorrente, fl. 17, afirmando a

inexisténcia de estoque de mercadorias no periodo de 1994.
O auto de infragdo ndo foi impugnado pela empresa recorrente.

No prazo da impugnagio a empresa IMPORTADORA GOIAS
peticionou nos autos apresentando notas fiscais 000574, 000583 e
000595, de sua emissdo, datadas de 20/06/93, 18/03/93 e 03/08/93
respectivamente, tendo como destinatario das mercadorias a
empresa recorrente.

Apos, entdo, foi proferida a decisdo objeto do presente recurso,
ementada da seguinte forma:

‘Apurado acréscimo na quantidade de mercadoria em Levantamento
Documental de Estoque, ¢ cabivel a cobranga dos Impostos de
Importagdo e Sobre Produtos Industrializados, acrescidos de multas
de oficio sobre o II e regulamentar do IPI e ainda multa do controle
administrativo das importagdes e juros moratorios’.
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Nio se conformando com a decisdo proferida, apresenta o recurso
de folhas 34/36, que leio em sessdo.

E o relat6rio”

O Voto daquele Conselheiro, acatado por unanimidade em Sessio

realizada aos 18/08/98, resultando na Resolugdo 302-0.890, teve o teor que se segue.

“Nos termos do relatério, verifica-se a necessidade de serem
esclarecidos alguns pontos relativos a certas formalidades.

Constata-se dos autos que a impugnacio apresentada o foi por
terceiros - TRANSPORTADORA GOIAS - a qual assinada pelo Sr.
ALVIMAR DOMINGOS SOARES, fl. 21. Entretanto, nada hi nos
autos que comprove estar devida a representagio.

Assim, voto no sentido de ser convertido o julgamento em
diligéncia para que seja esclarecida a questdo da representagdo, isto
¢, se ha procuragdo arquivada na reparti¢do de origem outorgando
poderes ao impugnante ou 2o signatario.

E como voto.”

Foram os autos encaminhados & reparticdo de origem para as

providéncias pertinentes.

Em atendimento a diligéncia, consta, a fl. 51, procuragdo datada de

24 de agosto de 1995, pela qual a Sra. Marilene Gomes de Almeida, socia-titular da
firma individual M. G. DE ALMEIDA, nomeia e constitui 0 Sr. ALVIMAR
DOMINGOS SOARES como seu fiel e bastante Procurador.

Retornou o processo a esta Camara, para julgamento.

E o relatério.
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VOTO

A diligéncia foi cumprida, com o que ficou esclarecido que a
Impugnacdo constante dos autos foi apresentada por Procurador legalmente
constituido sendo, portanto, valida.

O recurso em analise, no mérito, versa apenas sobre uma matéria:
venda de mercadorias sem comprovagio de sua regular aquisigdo, com conseqiiente
falta de recolhimento do II e do IPL

Consta dos autos, a fl. 17, informagdo da titular da firma M. G. DE
ALMEIDA, datada de 11/06/96, no sentido de inexistir estoque de mercadorias no
periodo de 1994,

Consta, ademais, a fl. 18, informag¢io da mesma titular, com data de
13/06/96, de que foram extraviados os blocos de notas fiscais Série D 451 a 500, Série
D 650 a 1650 e Série B 250 a 600, bem como de que os mesmos foram usados na sua
totalidade, conforme langamentos no livro de saidas.

‘Quando da Impugnagio, a empresa IMPORTADORA GOIAS, na
pessoa do Sr. ALVIMAR DOMINGOS SOARES (que, como ficou comprovado,
representava legalmente a autuada), apresentou as notas fiscais de fls. 22, 23 e 24,
emitidas por aquela empresa, respectivamente, em 20/06/93, 18/07/93 e 03/08/93,
tendo como “destinatario da mercadoria” a firma M. G. De ALMEIDA e apontando a
venda de 1.900 caixas de refrigerantes, no total.

A agdo fiscal de que se trata refere-se ao periodo de janeiro de 1995
a maio de 1996. Conforme se verifica do demonstrativo de fl. 4, o qual integra o auto
de infragdo, as vendas realizadas sem comprovagdo de regular aquisigéo (no total de
1.694 caixas de refrigerantes) dizem respeito ao periodo compreendido entre 07/01/95
e 04/05/95, ou seja, praticamente um ano e meio apds as possiveis “entradas”
apontadas. Verifica-se, ainda, por aquele demonstrativo, que 85,5% do total de vendas
naquele periodo ocorreram em duas opera¢des, a primeira realizada em 24/01/95
(Nota Fiscal Mod. 1 n° 157), no total de 700 caixas e a segunda em 25/02/95 (Nota
Fiscal B n° 496/497), no total de 750 caixas. As demais vendas sio, praticamente de
unidades de caixas.

E verdade que, nos autos, as informagdes prestadas pela Autuada,
ora Recorrente, ndo apresentam coeréncia material, pois nio podem existir
mercadorias em estoque que justifiquem vendas e, a0 mesmo tempo, estoque zero.
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No Recurso interposto, alega a interessada que sé ndo apresentou
outros documentos a fiscaliza¢o, relativos a escrita fiscal e/ou contébil, levantamento
fisico de inventario, ou outros de controle interno da empresa porque tal nio lhe foi
solicitado.

Todavia, nada juntou aquela pega de defesa que pudesse comprovar
sua legal situagdo.

Por outro lado, as mercadorias de que se trata, refrigerantes em lata,
estdo abrigadas pela isengdo fiscal prevista na legislagio pertinente & Zona Franca de
Manaus, no que se refere ao II e ao IPI, desde que se destinem, exclusivamente, a
consumo interno daquela Regido.

A empresa talvez possa, ainda, comprovar as saidas de mercadorias
no periodo autuado, em rela¢@o a seus destinatarios.

Assim, levanto a preliminar de converter novamente o julgamento
deste processo em diligéncia a Reparticdo de Origem para que a empresa possa
apresentar os outros documentos que citou em seu recurso, bem como os
levantamentos relativos, pelo menos, as Notas Fiscais MOD 1 n° 157, de 24/01/95 ¢ B
n°® 496/497, de 25/02/95.

No caso de ser vencida na preliminar e passando ao mérito do
litigio, uma vez que a empresa nio conseguiu comprovar nos autos sua legal e regular
situagdio fiscal, bem como nfo trouxe para apreciagio qualquer elemento relativo a
escrita fiscal e/ou contabil, levantamento fisico de inventéario ou outros de seu proprio
controle interno, como aludiu na pega recursal, conhego do recurso, por tempestivo
para, no mérito, negar-lhe provimento.

Sala das Sessdes, em 17 de agosto de 2000

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO - Relatora
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DECLARACAO DE VOTO

Entendo que o auto de infragdo foi lavrado com erroneo
enquadramento legal uma vez que os fatos nele relatados ensejam a aplicagdo do que
preceitua o art. 365, inciso I, do RIPI.

A exemplo disso, anexo os seguintes precedentes: Acorddos 201-
62.893/94, 202-00.517/85, 203-01.729/94, 202-03.602/90 dentre outros.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, gp1 17 de agosto de 2000

LUIS FLORA - Conselheiro
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Processo n°: 10245.000686/96-44
Recurson® : 119.118

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda
Nacional junto & 2* Camara, intimado a tomar ciéncia do Acérddo n® 302-34.321.
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