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3* TURMA/DRJ-BELEM/PA
WALTER VOGEL

DECADENCIA - Considerando-se como termo
inicial de contagem do prazo decadencial do direito
de a Fazenda Nacional constituir o crédito tributario a
data do fato gerador ou o primeiro dia do exercicio
seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, estdo alcancados pela decadéncia os fatos
geradores ocorridos nos anos de 1997 e 1998, quando
a ciéncia do langamento somente ocorreu antes de 06
de outubro de 2006.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITO
BANCARIO DE ORIGEM NAO COMPROVADA -
ONUS DA PROVA - No lancamento com base em
depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, € do
Fisco o 6nus de comprovar, de forma inequivoca, que
o contribuinte € o efetivo titular da conta bancéria que
recebeu os depésitos cuja origem deve comprovar.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio interposto
pela 3 TURMA/DRI-BELEM/PA.

ACORDAM o0s Membros da QUARTA CAMARA do PRIMEIRO

recurso de oficio, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR proviment%flo
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,ath
RIA HELENA COTTA CARDOZ

esidente

am/\.

OP ULO PEREIRA BARBOSA

Relator
FORMALIZADO EM: 1_7 DE z 7007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann,
Heloisa Guarita Souza, Antonio Lopo Martinez, Renato Coelho Borelli (Suplente convocado) e
Luiza Helena Galante de Moraes (Suplente convocada). Ausentes justificadamente os
Conselheiros Gustavo Lian Haddad e Remis Almeida Estol.
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Relatorio

Contra WALTER VOGEL foi lavrado o auto de infragio de fls. 121/130 e
Relatério de Fiscalizagdo de fls. 131/138 para formalizagio de exigéncia de Imposto sobre a
Renda de Pessoa Fisica — IRPF no valor de R$ 1.131.861,16, que acrescido de multa de oficio
qualificada e juros de mora, perfez um crédito tributario total langado de R$ 4.349.663,02.

Infragio.

A infragio estd assim descrita no auto de infragio: DEPOSITOS BANCARIOS
DE ORIGEM NAO COMPROVADA - OMISSAOC DE RENDIMENTOS
CARACTERIZADA POR DEPOSITOS BANCARIOS COM ORIGEM NAO
COMPROVADA - Conforme Termo de Verificagio Fiscal anexo.

No Relatério de Fiscalizag3o anexo ao auto de infragdo, a autoridade lancadora
detalha a matéria tributiria, de onde se extrai que o langamento teve por base valores em
Dolares enviados ao exterior por meio de sub-conta mantida em nome de Conde Investiment
Ltd. no Banco J.P.Morgan Chase Bank, em Nova York. O autuado figura como remetente e/ou
como destinatério de tais depdsitos.

Impugnaggo.

O Contribuinte apresentou a impugnagio de fls. 147/206 no qual apresenta
breve resumo dos fatos que ensejaram a autuagio e destaca que no curso de processo de
investigagdo criminal, operagdo conjunta da Policia Federal e Receita Federal realizou a
apreensdo de todos os seus documentos € que, apesar disso, o agente fiscal autuante, durante a
aglo fiscal exigiu a apresentagdio de documentagio comprobatéria da origem dos depésitos
bancarios apurados, quando o proprioc agente sabia que tais documentos teriam sido
apreendidos. Sustenta que tal postura caracteriza cerceamento de direito de defesa.

Aponta a existéncia de alguns erros materiais no langamento. Diz que o valor de
U$ 99.985,00, no dia 7 de abril de 1998 foi computado duas vezes, sem que tenha havido dois
depdsitos, conforme a prdpria planilha em que se baseou a autuagio ¢ o extrato da conta Conde
Investment,

Diz que outros trés valores incluidos pela Fiscalizagdio ndo aparecem em
nenhum documento que relacione os depésitos. Sdo os valores de U$ 139.950,00, US
54.985,00 e U$ 10.000,00, nos dias 02/10, 11/11 e 27/10, de 2000, respectivamente. Anota que
o0 Unico extrato constante dos autos nfo mostra a existéncia desses depésitos e ressalta que o
art. 42 da lei n° 9.430, de 1996 refere-se a contas de depdsitos ou investimentos mantidas em
instituicdes financeiras.

Argui a nulidade do langamento, por diversos vicios, O primeiro deles, o da
decadéncia. Defende, em sintese, que o termo inicial de contagem do prazo decadencial deve
ser a data da extingdio do crédito tributdrio e, por esse critério, estaria extinto o direito da
Fazenda em relagédo aos valores creditados até 27/10/2000.

e
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Agrega argumento de que nfo estd evidenciada nos autos a fraude, que
Justificaria o deslocamento do termo inicial de contagem do prazo decadencial para o primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o Jangamento poderia ter sido efetuado.

Ainda como preliminar, aduz o Contribuinte que a autuagio foi instruida com
documentos em lingua estrangeira, o que torna tais provas irregulares. Menciona legislagéio e
jurisprudéncia.

Aduz também como preliminar falta de certeza quanto 3 correta capitulagio
legal da infragfio. Sustenta que na autuagio foram utilizadas descri¢des genéricas e pouco
precisas para referir-se aos fatos indicidrios que ensejaram a autuago. Menciona fatos que nio
estariam esclarecidos na autuagdo, tais como se o contribuinte fez remessas ao exterior ou era
beneficidrio de tais remessas; se seria ou ndo detentor de contas no exterior; se era ou ndo o
proprietario dos recursos remetidos ao exterior; etc.

Quanto ao mérito, aduz que a autuagdo incluiu débitos e saidas de recursos, que
ndo sdo créditos e, portanto, ndo configuram hipétese de obtencio de renda, pois débitos ndo
configuram acréscimo patrimonial.

Quanto aos créditos, aduz o Contribuinte que a Fiscalizagdo ndo se aprofundou
no tema, utilizando apenas extratos bancérios e repete argumentos anteriores no sentido de que
foi feita a apreensiio de todos os seus documentos, inclusive daqueles que poderiam comprovar
a origem dos seus depositos.

Menciona a existéncia de jurisprudéncia administrativa segundo a qual depdsitos
bancérios sdo meros indicios que ndo justificam, isoladamente, a autuagiio. Menciona que,
embora tenha prestado depoimento aos agentes fiscais, no qual respondeu a 23 perguntas,
nenhuma delas foi sobre a origem dos tais depdsitos bancérios e, portanto, a Fiscalizagéo,
quando teve oportunidade, ndo procurou se informar sobre a origem dos depdsitos bancérios.

Afirma que ndio é titular ou beneficidrio econémico dos recursos transferidos
para o MTB Bank de New York, o que seria provado com o documento de n® 8, o qual esti em
alemdo, mas que promete fazer a juntada posterior de tradugdo juramentada. Segundo o
Contribuinte, o referido documento atestaria que os valores em questdo néo lhe pertenceriam,

Diz que atuava como procurador de estrangeiros, recebendo valores destes em
suas contas e repassando-os conforme determinagio desses outorgantes, utilizando-se para
tanto de suas préprias contas, por onde transitavam os recursos. Diz ainda que outorgou
procuracio a estrangeiros para movimentar essas contas.

Ainda quanto ao mérito, aponta erro no valor considerado como crédito em
27/10/2000, em relagdo ao qual ja pedira a exclusio da base de calculo, pois 0 mesmo néo
constaria dos extratos bancarios; que, ainda assim, o referido valor seria inferior a RS
80.000,00 o que, por forca do §3° do art. 42 da lei n°® 9.430, de 1996, ndo deveria ter sido
incluido na base de célculo do langamento.

Por fim, o Contribuinte insurge-se contra a multa qualificada, ao argumento, em
sintese, de que ndo se comprovou nos autos a ocorréncia do evidente intuito de fraude.

Decisdo de Primeira Instincia,
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A DRI-BELEM/PA julgou improcedente o langamento, com base, em sintese,
nas seguintes consideragdes:

- que os fatos geradores ocorridos nos anos de 1997 e 1998 foram alcangados
pela decadéncia e nfo poderiam ser objeto do langamento;

- que mesmo considerando como termo inicial de contagem do prazo
decadencial o primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, esse prazo, em rela¢do ao ano de 1998, teria inicio em 1°/01/2000 e terminaria em
01/01/2005, e o langamento somente foi formalizado em 06/10/2006.

- que restou o langamento referente ao ano de 2000 e se trata de remessa no
valor de US$ 10.000,00, correspondente a R$ 19.232,00;

- que em relagdo a essa remessa, entretanto, os documentos carreados aos autos
ndo comprovam que o autuado seja o remetente ou o beneficidrio, diferentemente do que
ocorre com outras operagoes;

- que a planilha de fls. 09, onde conta a indica¢io do nome do autuado como
beneficirio, ndo esti assinada e nela ndo h4 indicagdo dos documentos em que se baseou;

- que a propria descri¢do dos fatos onde consta que foi utilizada a sub-conta
Conde Investment Ltd. leva a crer que a conta bancaria em questio pertencia a outrem e nio ao
proprio beneficiario;

- que os indicios de que o contribuinte tenha sido o remetente de tais recursos
ndo ¢ suficiente para sustentar a autuagdo, devendo ser apenas o ponto de partida para uma
investiga¢io mais ampla;

- que a Administragio deve seguir o principio da legalidade, mesmo que isso
acarrete em determinado momento a perda de algum crédito tributério.

Os fundamentos da decisdo de primeira instincia estio consubstanciados nas
seguintes ementas:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdario
Ano-calendadrio: 1997, 1998

DECADENCIA. HOMOLOGACAO DO LANCAMENTO. FATO
GERADOR.

Nas hipcteses sujeitas a contagem do praze de decadéncia na forma do
artigo 150, § 4°, do CIN, ocorrendo dolo, fraude ou simulagdo, esse
prazo passa a ser contado de acordo com a regra geral disposta no
artigo 173, inciso 1, do CTN, ou seja, com termo inicial no primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calenddrio: 2000

AUTO DE INFRACAO. ELEMENTOS PROBATORIOS.
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O auto de infragdo deve estar instruido com as provas do fato juridico
Tributario, nos termos do artigo 9°, caput, do Decreto n® 70.235/1972.
E passivel de duvida o recebimento de recursos financeiros, se ndo
consta assinatura do contribuinte nos elementos probatérios, nem se
comprovou que houve depdsito em conta-corrente do sujeito passivo.

PRINCIPIO DO “IN DUBIO PRO CONTRIBUINTE ",

Interpreta-se da maneira mais favordvel ao acusado, em caso de
duvida quanto a autoria e & natureza ou as circunstdncias materiais do
fato, Trata-se do principio do “in dubio pro reo” em sua feigdo
tributdria.

FATO JURIDICO  TRIBUTARIO. CERTEZA ABSOLUTA.
PROBABILIDADE,

FPara se obter certeza absoluta (100%)} sobre a ocorréncia de
determinado fato gerador, implicaria em custo da fiscalizacdo superior
ao crédito tributdrio envolvido. Assim, deve-se impor a exagdo fiscal
nos casos de alta probabilidade de que o fato tributdrio tenha
acontecido, evitando-se a autuagdo na hipétese de pequena chance de
sua ocorréncia,

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calenddrio; 1997, 1998, 2000

PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO, REPRESENTACAO
FISCAL PARA FINS PENAIS.

O processo administrativo tributdrio tem como escopo decidir, na
orbita administrativa, se houve ou ndo a ocorréncia de fato gerador do
imposto e, caso este tenha ocorrido, verificar se o langamento esteve de
acordo com a legislagdo aplicavel. Logo, o julgador administrativo nédo
deve se manifestar quanto ao processo de representagdo fiscal para
Jins penais, ja que nele ndo hd interesse tributdrio envolvido.

Recurso de oficio

A DRI-BELEM/PA recorreu de oficio, nos termos do art. 34 do Dec. N° 70.235,
de 1972, com redagdo dada pelo art. 64 da Lei n° 9.532, de 1997 ¢/c a Portaria MF n° 375, de
07 de dezembro de 2001.

E o Relatério.
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Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O recurso de oficio é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade. Dele conhego.

Fundamentacio

Inicialmente, quanto & decadéncia, a decisfio recorrida é clara ao afirmar que,
mesmo considerando o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado, ainda assim, em relagdo aos fatos ocorridos nos anos de 1997 e 1998 estariam
alcangados pela decadéncia, posto que a ciéncia do langamento somente se deu em 06/10/2006,
€ 0 prazo teria terminado em 31/12/2005.

Penso que, no caso dos autos, a decadéncia deveria ser contada do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, no caso do ano de
1998, a partir de 1° de janeiro de 2000 e, portanto, o langamento poderia ter se realizado até
31/12/2005.

E forgoso, pois, reconhecer a decadéncia.

Afastados os créditos alcangados pela decadéncia, restaria em discussdo apenas
um Unico depdsito, realizado no ano de 2000. Conforme assinalou a decisfio recorrida, o
extrato de fls. 50, onde consta o tal depdsito, ndo faz mengdo ao contribuinte, seja como
remetente, seja como beneficidrio desses recursos.

Assim, embora constando no relatério da pericia a indicagio do depésito como
sendo do ora Recorrente, no confronto entre essa indicagio ¢ o extrato bancario, penso que
deve prevalecer este titimo.

Anote-se que no langamento com base em depdsitos bancarios de origem ndo
comprovada, inverte-se o 6nus da prova da origem dos recursos depositados, mas a prova da
existéncia dos depdsitos € do Fisco. Assim, esse tipo de langamento ndo pode prosperar na
existéncia de divida sobre a efetividade ou ndo de do depésito.

Assim, estou de acordo com as conclusdes da decisio recorrida também quanto
a esse ponto.

Conclusio.

Ante o exposto, encaminho meu voto no sentido de negar provimento ao recurso
de oficio.

Sala das SessGes - DF, em 08 de novembro de 2007

s Dardal ol
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