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MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL (MPF). VICIOS
FORMAIS NULIDADE DO LANCAMENTO. INOCORRENCIA.

Irregularidades no MPF ndo tém o conddo de causar nulidade no
procedimento fiscal. No caso, mera alegacdo de falta de intimagdo de
prorrogacoes.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS. FATOS
GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997.

A Lei n.° 9.430/1996, vigente a partir de 1° de janeiro de 1997, estabeleceu,
em seu artigo 42, uma presuncdo legal de omissdo de rendimentos que
autoriza o langamento do imposto correspondente quando o titular da conta
bancaria ndo comprovar, mediante documentagdo habil e idonea, a origem
dos valores depositados em sua conta de deposito.

OMISSAO DE RECEITAS. PRESUNCAO LEGAL. DEPOSITOS
BANCARIOS.

A presuncdo estabelecida no art. 42 da Lei n® 9.430/96 dispensa o Fisco de
comprovar o consumo da renda representada pelos depositos bancarios sem
origem comprovada. Aplicacdo da Simula CARF n° 26. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos NEGAR

PROVIMENTO ao recurso nos termos do voto do relator.

(Assinado digitalmente)



Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.

EDITADO EM: 16/12/2011

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Lucia Reiko Sakae,
Sidney Ferro Barros, Dayse Fernandes Leite, Julianna Bandeira Toscano e Jorge Claudio
Duarte Cardoso (Presidente). Ausente justificadamente o Conselheiro German Alejandro San
Martin Fernandez.

Relatorio

Contra o recorrente foi lavrado auto de infragao de IRPF do exercicio 2005
em virtude de apuracao de omissao de ganhos de capital e de omissdo de receitas por depdsitos
bancérios de origem nao comprovada (art. 42 da Lei 9.430/1996), essa ultima infracdo apurada
a partir da andlise dos extratos bancarios apresentados pelo contribuinte a fiscalizagao,
referentes a conta individual mantida no Banco do Brasil.

A autuacao exige multa agravada pelo nao atendimento a intimacao.

Indeferida a impugnacdo pela 2* Turma da DRJ Belém, a ciéncia da decisdo
deu-se em 28/10/2009, vindo a ser apresentado recurso voluntario em 18/11/2009, esse pautado
nos seguintes argumentos:

1. falta de notificacdo ao sujeito passivo das prorrogacgdes
dos Mandados de Procedimento Fiscal (MPF), violando
o devido processo legal, o contraditério e a ampla defesa,
eivando todo o processo de nulidade formal;

2. a autuagdo por omissao de receitas com base em
depdsitos bancarios ndo deve prosperar pois as
informacdes de fls. 146/158 e de 201/210 comprovam a
origem dos recursos, bem como ndo houve comprovagao
da utilizacdo dos valores depositados como renda
consumida, para demonstrar a corre¢do desse
entendimento apresenta decisdes desse Conselho,
judiciais e ligdes doutrinarias;

3. a presun¢ao legal requer outros elementos para que o
lancamento seja dotado de certeza e credibilidade, sendo
imprescindivel que a fiscalizacdo demonstre a existéncia
de sinais exteriores de riqueza, ilustra esse entendimento
com acordaos desse Conselho;

E o relatério.

Voto
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Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

Hé4 uma preliminar que se refere a nulidade do lancamento por falta de
notificagdo ao sujeito passivo das sucessivas prorrogacdes do MPF.

Consolidou-se na jurisprudéncia desse Conselho que a falta do Mandado de
Procedimento Fiscal ndo ¢ causa de nulidade, com muito mais razao falhas de formalidade nos
MPF ndo invalidam o langamento, conforme pode-se extrair da leitura dos excertos de
acordaos abaixo reproduzidos:

O MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - MPF -
PRORROGACAO - NAO COMUNICACAO AO SUJEITO
PASSIVO - INEXISTENCIA DE  NULIDADE DO
LANCAMENTO - O MPF constitui-se em instrumento de
controle criado pela Administragdo Tributaria para dar
segurang¢a e transparéncia a relagdo Fisco-contribuinte e
objetiva informar ao sujeito passivo que seu nome foi
selecionado para verificagoes fiscais e que o agente fiscal
indicado recebeu do Fisco a incumbéncia para executar a agdo
fiscal. Pelo MPF o auditor esta autorizado a dar inicio ou a
levar adiante o procedimento fiscal. Se correrem problemas com
a prorrogag¢do do MPF, ndo sdo invalidados os trabalhos de
fiscalizagdo desenvolvidos, nem dados por imprestaveis os
documentos obtidos para respaldar o langamento de créditos
tributario apurados. Isto se deve ao fato de que a atividade de
langamento é obrigatoria e vinculada e, detectada a ocorréncia
da situa¢do descrita na lei como necessaria e suficiente para
ensejar o fato gerador da obrigagdo tributdria, ndo pode o
agente fiscal deixar de efetuar o langamento, sob pena de
responsabilidade funcional.(acorddo n° 102-49346, de 09-10-
2008, da 2¢ Camara do 1° Conselho de Contribuintes,
conselheiro(a) relator(a) Moises Giacomelli Nunes da Silva)

Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF EXERCICIO:
2000 (...)

MANDADO  DE  PROCEDIMENTO  FISCAL  (MPF).
INSTRUMENTO DE CONTROLE.

O MPF constitui-se em elemento de controle da administracdo
tributaria, disciplinado por ato administrativo. A eventual
inobservdncia da norma infralegal ndao pode gerar nulidades no
ambito do processo administrativo.

(...) (acorddo n° 192-00107, de 18-12-2008, da 1° Conselho de
Contribuintes, conselheiro(a) relator(a) Rubens Mauricio
Carvalho)

Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF Exercicio: 1998,
1999 NULIDADE DO LANCAMENTO. MANDADO DE
PROCEDIMENTO FISCAL. O MPF ndo se constitui ato



essencial a validade do lancamento, de sorte que a sua auséncia
ou falta da prorrogag¢do do prazo nele fixado ndo retira a
competéncia do auditor fiscal que é estabelecida em lei.(acorddo
n° 102-49388, de 06-11-2008, da 2¢ Camara do 1° Conselho de
Contribuintes, conselheiro(a) relator(a) José Raimundo Tosta
Santos)

Assunto: Processo Administrativo Fiscal Periodo de apuragdo:
28/02/1999 a 30/06/2002 NULIDADES. AUSENCIA DE MPF. A
eventual irregularidade na emissdo do MPF ndo induz a
nulidade do ato juridico praticado pelo auditor fiscal, pois o
MPF é mero instrumento de controle da atividade fiscal e ndo
um limitador da competéncia do agente publico. (Acordao n°
40202898, de 28/01/2008, 2¢ Turma da CSRF, Relator
Conselheiro Antonio Carlos Atulim)

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 2000 Ementa: MANDATO DE PROCEDIMENTO
FISCAL (MPF) - Irregularidades no MPF ndo tem o conddo de
causar nulidade no procedimento fiscal. No caso, mera falta de
intimagdo de prorrogacgoes. (Acorddo 01-06.028, de 10/11/2008
da 1° Turma da CSRF, Relator Conselheiro Mario Sérgio
Fernandes Barroso)

Se a falta do MPF néao ¢é causa de nulidade, com muita mais razao nao torna
nulo o lancamento eventual falta de notificacdo de prorrogacao de MPF.

Do mérito

Embora sejam duas as infragdes, no presente recurso ndo ha contestagdao
relativamente ao ganho de capital, matéria, portanto preclusa.

Passa-se a apreciar o litigio que se restringe a omissao de receitas apurada
com base no art. 42 da Lei 9.430/1996.

Nao hé defesa no sentido de buscar comprovar de forma individualizada a
origem dos depodsitos, muito embora no acdérddo recorrido tenha sido apontada essa
necessidade. Nesse ponto o recurso voluntario ¢ bem sucinto. Vejamos, in verbis:

E irrefragavel que a o 6nus de provar ¢ do contribuinte, conforme versa:

DEPOSITOS SEM COMPROVACAO DE ORIGEM - ONUS DA
PROVA - Cabe ao contribuinte comprovar a origem, com
documentos habeis e 'idoneos, de depositos relacionados pela
fiscalizagdo, sob pena de serem considerados tais valores
omissdo de receita, por expresso presungdo Legal (art. 42 do Lei
9430/96). Desse modo, ndo é énus da fiscalizagdo promover
cruzamento de depositos bancarios e operagoes que nao
estariam reportadas nos Livros contdbeis ou fiscais.
Preliminares rejeitadas. Recurso negado. 12 Conselho de
Contribuintes / 8° Cimara / ACORDAO 108- 07.355 em
16/04/2003. Publicado no DOU em: 18.06.2003.

Mas atendendo a este disposi¢do, apresenta as informacdes, contida nas
paginas de n°s 146 a 158 e de n°s 2001 a 210.
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E uma alegacdo genérica referindo-se a documentos sem nexo com esse
ponto da defesa, os quais ndo permitem comprovar origem de depdsitos.

A defesa do recorrente ¢ essencialmente atinente a matéria de direito, qual
seja, a falta de aptidao da presuncao legal para configurar fato gerador do imposto de renda e a
necessidade de comprovagdo de que os depositos foram consumidos ou que haja comprovacao
de sinais exteriores de riqueza.

Nao merece reparo o acoérddo recorrido ao demonstrar a evolugdo da
regramento legal acerca dos depositos bancarios, de forma que o entendimento defendido pelo
recorrente ndo se sustenta a partir da vigéncia da Lei 9.430/1996, e os precedentes apontados
ndo se aplicam ao presente processo, ou por se referirem a fato geradores ocorridos antes da
Lei 9.430/1996 ou terem sido superados pela jurisprudéncia consolidada desse Conselho.

Em suma, aplica-se a sumula CARF n° 26.

Sumula CARF n° 26:

A presuncgéo estabelecida no art. 42 da Lei n°® 9.430/96 dispensa
o Fisco de comprovar o consumo da renda representada pelos
depdsitos bancarios sem origem comprovada.

Diante do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso.
(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



