MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA
PROCESSO N° © 10247.000078/99-16
SESSAO DE : 07 de novembro de 2000
RECURSO N° . 121.545
RECORRENTE : CAULIM DA AMAZONIA S/A
RECORRIDA : DRI/BELEM/PA

RESOLUCAO N°301-01.177

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro
Consetho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em
diligéncia a Reparti¢do de Origem, na forma do relatério e voto que passam a integrar
o presente julgado.

Brasilia-DF, em 07 de novembro de 2000

—

i
MOACYR ELO DEIROS

Presidente

21MAT 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: FRANCISCO
JOSE PINTO DE BARROS, LUIZ SERGIO FONSECA SOARES, CARLOS
HENRIQUE KLASER FILHO ¢ MARCIA REGINA MACHADO MELARE.
Ausentes as Conselheiras LEDA RUIZ DAMASCENO e ROBERTA MARIA
RIBEIRO ARAGAO.
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RELATORIO

Segundo o Auto de Infragdo lavrado em 26/08/99, a ora Recorrente
foi autuada em virtude de ter efetuado o ingresso no pais de duas centrifugas
separadora de disco classificadora, marca ALFA LAVAL, sob o regime especial de
admissdo temporéria, beneficiando-se do “ex” tarifario n° 001, disciplinado pela
Portaria MF n° 202/98, que prevé aliquota para o II mais benéfica (5%) do que aquela
fixada para as operagdes usuais (19%). Referida norma dispds:

“Centrifuga separadora de discos com capacidade de producdo de
200 m3/h ou acima, com motor de 155 Kw, didmetro do rotor
(tambor) igual ou superior a 36’ e rotagdo igual ou superior a
3.745 rom”

Ocorre que, durante o despacho, verificou-se a existéncia de
divergéncias entre os dados apresentados e as caracteristicas efetivas das maquinas, o
que ensejou, inicialmente, a requisi¢io de esclarecimentos. Neste sentido, a empresa
informou que as diferencas existentes decorrem do fato de as méaquinas terem sido
fabricadas especialmente para as necessidades dela propria (fls. 08), razio pela qual
os requisitos exigidos pela norma tributéria foram plenamente atendidos. Outrossim,
foi apresentado laudo técnico emitido pela empresa CEMAN, confirmando as
informagGes prestadas (fls. 10).

A pericia técnica que foi requerida pela Fiscalizagio, contudo,
atestou a existéncia de diferencas tanto no que tange a poténcia do motor (a poténcia
real € de 150 Kw, enquanto o “ex” exige 155 Kw), como também na vazio (a vazio
real é de 140m3/h, enquanto o “ex” exige 200m3/h) (fls. 13/14).

Por se entender que as exigéncias contidas na Portaria n. 202/98 sio
cumulativas, foi exigida a‘diferen¢a de II, juros de mora e multa de oficio. Como
restou esclarecido posteriormente, ndo ha exigéncias no tocante ao IPI, posto que a
aliquota deste imposto, na ocasifo do desembarago, era zero (fls. 90).

Na impugnaggo apresentada, a empresa destacou o seguinte:

a) no que se relaciona a poténcia do motor, esclarece que quando
0 pedido de encomenda das maquinas foi efetuado, verificou-se
que néo existiam motores de 155Kw disponiveis, 0 pela
qual foi requisitado aquele que se mostra mais %fmo do
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exigido (Kw 150 Kw). Nesta ocasido, contudo, o pedido de
“ex” tarifirio estava em andamento perante o MICT, e
“qualquer tentativa de alteracdo na especificagdo inicial
poderia causar atraso na liberacdo do pleito ou até o seu
cancelamento” (fls. 73). Referida diferengca, conclui, é
insignificante;

no que se relaciona a vazio, informa que as maquinas atendem
a exigéncia tributdria, embora a empresa nio opere nestas
condicoes. Com algumas alteracGes técnicas no sistema de
alimentacdo e a troca das bombas de alimentacdo, para a
operagdo com &4gua, o requisito do “ex” tarifdrio poderia ser
plenamente satisfeito. Neste particular, requer a exigéncia de
uma nova pericia técnica.

A decisdo monocratica, todavia, julgou procedente o langamento
tributario, com base nos seguintes elementos:

a)

b)

o laudo técnico ndo € conclusivo no que diz respeito i vazio,
pois atesta a existéncia de circunstdncias particulares, no caso
concreto, que poderiam ser alteradas e permitir que o patamar
fixado no “ex” fosse alcancado;

a realizagdo de nova pericia é desnecessiria, em face do
disposto no art. 18 do Decreto 70.235/72 e visto nio terem
sido atendidas as formalidades previstas no mesmo diploma
(art. 16, 1V);

para a fruigdo do beneficio do “ex™ veiculado pela Portaria n.
202/98 € necesséria a observancia de requisitos cumulativos, os
quais devem ser interpretados literalmente (CTN, art. 111).
Neste ponto, porém, o descumprimento da exigéncia referente
a capacidade do motor € flagrante.

Na seqiiéncia, a empresa interpds o recurso voluntério de fls. 97 e
seguintes, no qual reitera os argumentos apresentados, salientando, em particular, o

que segue:

a)

a diferenca existente entre a capacidade do motor da maquina
importada e aquela realmente existente, decorreu um erro
material por parte da empresa, nos contatos estabelecidos com
o fornecedor estrangeiro;
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111).

b) o “ex” tributédrio foi requerido pela prépria empresa;

c) foi requisitado um novo laudo técnico para um Orgdo
independente;

d) interpretando-se racionalmente o art. 111 do CIN, e
considerando-se a pequena diferenca apurada na capacidade dos
motores, ndo hi como se exigir qualquer tributo. Relaciona,
ainda, citacGes doutrindrias e uma série de julgados que, no seu
entender, evidenciam a correta interpretacdo que deve ser
reservada ao art. 111 do CTN.

O depésito recursal exigido encontra-se comprovado nos autos (fls.

E o relatorio.
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VOTO

O recurso de fls. ¢ tempestivo e atende s demais formalidades
exigidas, razio pela qual do mesmo tomo conhecimento.

Assim sendo, e até porque o 6nus pela inadequada instrugdo do
processo sera suportado pela Recorrente, defiro a realizagdo de prova pericial junto ao
INT, para que sejam esclarecidos os seguintes aspectos:

* Qual a poténcia do motor dos bens importados? Na hipétese da
poténcia ndo ser aquela prevista no ex tarifirio (motor de 155
Kw),'a diferenca entre esta e a que foi apurada é relevante?
Isto €, tal poténcia confere um desempenho significativamente
distinto para a méquina?

® Qual a vazio das centrifugas? Elas apresentam capacidade de
producdo de 200 m3/h ou acima?

® As méquinas foram objeto de alguma modificacio, adaptagio
ou acréscimo de acess6rios? Em caso afirmativo, esclarecer em
que medida tais mudancas afetam o funcionamento das
maquinas.

* Considerando-se as questGes anteriores, bem como outros
elementos que tenham sido apurados, os bens importados
podem ser descritos como Centrifuga separadora de discos
com capacidade de producdo de 200 m3/h ou acima, com
motor de 155 Kw, diémetro do rotor (tambor) igual ou superior
a 36"’ e rotacao igual ou superior a 3.745 rpm”? Justificar.

A Recorrente e a Fiscalizagdo poderio ofertar quesitos adicionais, se
entenderem necessario, devendo ambas, contudo, manifestarem-se sobre o laudo que
vier a ser apresentado. Para tanto, a Recorrente devers ser previamente intimada e

observar o prazo de 15 (quinze) dias para a apresentacdo de suas conclusdes.
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E como VOTQ. )

Sala das Segso de novembro de 2000
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da F azenda Nacional
Jjunto & Primeira Cémara, intimado a tomar ciéncia da Resolugéio n°: 301-01.177.

Brasilia-DF, 2/0.05 . 0.2,

Atenciosamente,

!

o

-~

- D
M(gcyr Eloy de Medeiros
Presidente da Primeira Camara

Ciente em: Q)‘ X,ZOD/_-
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