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IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - DECORRENCIA - A decisdo
proferida no processo principal estende-se ao decorrente, na medida em
que nao ha fatos ou argumentos novos a ensejar conclusdoc diversa.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por MASUL INDUSTRIA, COMERCIO E EXPORTACAO DE MADEIRAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Paulo
Roberto Cortes (Relator), Maria lica Castro Lemos Diniz e Antenor de Barros Leite Filho.

Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Natanael Martins.

MARIA ILCA CASTRO LEMQOS DINIZ
PRESIDENTE

NATANAEL MARTINS
RELATOR-DESIGNADO

FORMALIZADGEM: 93 JAN 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MAURILIO LEOPOLDO
SCHMITT, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, MARIA DO CARMO SOARES
RODRIGUES DE CARVAILHO e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recorrente © MASUL INDUSTRIA, COMERCIO E EXPORTAGCAO DE MADEIRAS
LTDA

RELATORIO

Trata-se de langamento decorrente de fiscalizagdo do imposto de renda
pessoa-juridica, no qual se apurou redugéo indevida do lucro liquido do exercicio, por
omiss&o de receitas, tendo sido os correspondentes valores tributados exclusivamente na
fonte, na forma do art. 8° do Decreto-lei n® 2.065/83.

Na impugnagéo, tempestivamente apresentada, a contribuinte manifesta
0s mesmos argumentos em que fundamentou seu inconformismo contra a exigéncia do
processo principal e, a decisdo singular, acompanhando o que fora decidido naquele

processo, considerou a agao fiscal procedente.

Cientificada desta decis&o, manifestou a contribuinte, seu inconformismo
por intermédio de recurso, invocando o principio da decorréncia em face do recurso

apresentado no processo principal.
O processo principal, objeto de recurso para este Conselho, julgado
nesta mesma Camara, na sessdo de 11/11/97, Recurso n® 111.052, Acérdao n°® 107-

04.542, logrou provimento.

E o Relatério.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator

O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Trata o presente de tributagdo reflexa de procedimento fiscal instaurado

contra a Recorrente, para cobranga do Imposto de Renda - Pessoa Juridica.

Todavia, com a devida vénia das conclusbes que chegou a Digna

Autoridade recorrida, entendo ndo possam as mesmas prevalecer em sua totalidade.

da lavra do eminente Conselheiro-Relator Jonas Francisco de Oliveira, prolatado nesta

mesma Camara, em Sesséo de 17 de agosto de 1994, o qual adoto integralmente como

E os motivos encontram-se consubstanciados no Acérdéo n® 107-1.449,

fundamento de decidir o presente voto, transcrevendo-o adiante:

“Segundo dio conta os autos, a cobranga do IR Fonte ora sob
analise decorre de infragdo apurada pela fiscalizagdo, da qual
decorreu a redugdo indevida do lucro liquido do periodo-base
alcangado pelo langcamento de oficio do recurso.

NOTA DA TRANSCRICAO: NO CASO VERTENTE, OS
PERIODOS-BASE SAO OS DE 1988 A 1990.

De conformidade com o disposto no art. 8° do Decreto-lei n°®
2.065/83, que fulcrou o langamento sub-judice, a diferenca
verificada na deferminagdo dos resultados da pessoa juridica por
omissdo de receitas ou por qualquer procedimento que implique
redugdo do lucro liquido do exercicio, sera considerada
automaticamente distribuida aos sécios, acionistas ou titular da
empresa individual e, sem prejufzo da incidéncia do imposto de
renda da pessoa juridica, seré tributada exclusivamente na fonte a
allquota de 25%.
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Em se tratando de processo decorrente, cujo auto de infragdo foi
lavrado como reflexo das infragbes apontadas no feito principal,
em razdo da intima relagdo de causa e efeito, o decidido no
processo matriz aplicar-se-ia por igual aos que dele decorrem.

Todavia (omissis), ha que se considerar, no caso vertente, que a
conseqléncia processual somente pode ser admitida em relagéo
ao0s langamentos de oficio procedidos até 0 ano de 1988, posto
que o fundamento legal da exigéncia (art. 8° do DL n°® 2.065/83)
SO feve eficacia até aquele ano. Contudo, a fiscalizagdo fulcrou
ao mesmo fundamento o langamento referente ao ano de 1989,
quando estava em plena vigéncia a Lei n® 7.713/88, que, com
base no art. 35, passou a exigir o Imposto sobre o Lucro Liguido
incidente sobre os resultados apurados a partir de 01.01.89,
estabelecendo uma nova sistemdtica de tributagdo dos
rendimentos originarios da atividade empresarial.

Com efeito, considerando o que preceitua o0 § 2° do art. 1° do DL
n° 4.657/42 (Lei de Introducdo ao Cédigo Civil), segundo o qual a
lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare,
quando seja ela incompativel ou quando regule inteiramente a
matéria de que tratava a lei anterior, comparando-se os textos do
art. 8° do DL n® 2.065/83 e do art. 35 da Lei n° 7.713/88, observa-
se a flagrante incompatibilidade das novas regras com as antigas.
Assim é que, enquanto o fato gerador era revelado pela
distnibuigdo do lucro (aspecto maternial), com a lei nova este
passou a se maternializar com a apuragdo do lucro; a aliquota, que
era de 25%, passou para 8%, alterou-se o aspecto femporal, na
medida em que o momento de incidéncia passou de depois para
antes da distribuicdo, ou seja, no encerramento do periodo-base;
finalmente, foi alterada a matéria dimensivel, que, ao invés de
montante do lucro distribuido, passou a ser o lucro liquido
ajustado. Permaneceu inalterado apenas o aspecto pessoal.

Logo, foi criada, com a Lei n® 7.713/88, uma nova sistemética de
tributagdo na fonte em relag8o as participagbes societérias, um
novo estado de coisas, uma nova situagdo, revogando,
obliquamente, porque incompaliveis com elas, as regras
anteriores.

Poder-se-ia contraargumentar a aplicac8o da lei nova em razdo

da revogacéo tacita, ao fundamento de que a mesma sb se opera

em se tratando de lucros contabilmente apurados. Entretanto, ha

de se considerar que a lei nova ndo contemplou em suas regras a

tibutagdo de lucros omitidos, de forma diferenciada, a par de
4
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construir um novo regime de tributagdo. Sendo assim, basta que

os fatos descritos na hipbtese de incidéncia (art. 35) se
concretizem para que nasga a obrigacdo tributéria, cujo vinculo
obrigacional, ao contrérioc das obriga¢8es voluntanas, independe
da vontade das partes, mas sim da vontade da lei. Logo, é
indiferente ao surgimento da obrigagdo se o lucro liquido foi
apurado regularmente ou escamoteado em razdo de
comportamentos escusos do agente. O que importa é a incidéncia
da regra juridica de tributagdo, que ocorre aufomaticamente,
independentemente da vontade pessoal. Em suma, a tributagdo é
sempre ‘ex lege” e, assim sendo, a regra do art. 35 da Lei n°
7.713/88, é perfeitamente aplicdvel aos lucros apurados a partir
de 01.01.89, ainda que decorrente de procedimentos ilicitos
praticados pelfo contribuinte.

Neste passo, convém atentar para o fato de que, do procedimento
irregular, com violagdo da lei tributaria, decorre a aplicagdo da
sangdo adequada, que geralmente se constitui na imposicdo de
multas pecuniarias, como € 0 caso da de langamento de oficio,
especifica para as infragdes que resultem, por exemplo, redugéo
indevida do lucro liquido, do qual estamos tratando.

Ora, se existe previsdo legal especifica para aplicagdo de sangbes
contra tais ilicitudes, entdo se nos apresenta mais uma razdo para
impedir a incidéncia da regra do art. 8° do D.L. n® 2.065/83 aos
fatos ocorridos sob o pélio da Lei n° 7.713/88. E que, tendo a
nova sistematica estabelecido uma aliquota menor, - 8% - exigir-
se a anterior - 25% - é 0 mesmo que altribuir carater punitivo ao
tributo, além de se considerar que, em se tratando de langamento
de oficio, haveréd necessariamente a aplicagdo da penalidade
normal, importando, destarte, em duplicidade de apenagdo. Tal
proceder importa em desfigurar o conceito de tributo estabelecido
pelo art. 3° do CTN, posto que o maior gravame (aliquota de 25%)
constituira, indubitavelmente, sang¢do de ato ilicito, que é
caracteristica especifica das multas, as quais ndo se incluem no
conceito juridico de tributo.

Por mais esta razdo, n80 vejo como prosperar a exigéncia
fundamentada no art. 8° do DL n® 2.065/83, no que se refere aos
fatos apurados a partir de 01.01.89.”
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Assim, a vista do exposto e do mais que do processo consta, conhego do
Recurso por tempestivo e, em seu mérito, dou-lhe provimento, para tornar insubsistente a
tributag&o do Imposto de Renda na Fonte referente ac ano de 1989.

E como voto.

Sala das Sésses - DF, em 13 de novembro de 1997.

PAULQ B4BERTIO|CORTEZ
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VOTOVENCEDOR
Conselheiro Natanael Martins - Relator Designado.

O recurso foi interposto dentro do prazo e, preenchendo o0s demais
requisitos legais, deve ser conhecido.

Como visto no relatério, o presente procedimento fiscal decorre do que foi
instaurado contra a recorrente, para cobranga de imposto de renda pessoa-juridica,

também objeto de recurso que, julgado, decidiu-se pela procedéncia do recurso.

Em consequéncia, igual sorte colhe o recurso apresentado neste feito

decorrente, na medida em que ndo ha fatos ou argumentos novos a ensejar conclusao
LY
diversa. Alias, ainda que o processo matriz tivesse tido outra solugio, este feifth

decorrente no prosperaria, porquanto o langamento calcou-se em Decreto-lei revogado.
A vista do exposto, e do mais que do processo consta, conhego do

recurso por tempestivo e, no mérito, voto no sentido de dar-lhe provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de novembro de 1997.

4//4/{&&141/\ ﬂMﬁW

NATANAEL MARTINS
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INTIMAGCAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérddo supra, nos
termos do paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a redacdo dada pelo
artigo 3° da Portaria Ministerial n°. 260, de 24/10/95 (D.0.U. de 30/10/95).

Brasilia-DF, em 23 JAN 1998

oinVon CorFs Lames Ghes,

MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ
PRESIDENTE

Ciente em 3 1 MAR 1998

PROCURADQ
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