PROCESSO N 00.571/91-73

MINISTERIO DA 'ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de_ 21 de marco de 194 ACORDRO Ne1n1-86_ 241

Recurso n®: 102,738 - IRPJ - Ex. de 1988

R f H ~ A
scorren’e:  COMPANHIA AMAZONIA TEXTIL DE ANTAGEM - CATA

Recorrida - .
D.R.F. EM BELEM - PA

I.R.P.J. - CUSTO DE __ PRODUCAO. COMPROVACAO.
MATERIA-PRIMA

As matérias-primas que, comprovadamente,
foram incorporadas ao processo produtivo, devem ter’
seus custos apropriados para o efeito de determinar
o custo dos bens elaborados e vendidos pela pessoa
juridica.

Recurso conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por COMPANHIA AMAZONIA TEXTIL DE ANIAGEM
- CATA.

ACORDAM os Membros da Primeira C8mara do  Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provi
mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a in

tegrar o presente julgado.

27 de marco de 1994
— PRESIDENTE
- RELATOR

- PROCURADOR DA FA-

VISTO EM ZENDA NACIONAL

- . 1fs
QFQCiN NF. b




Participaram, ainda, do presenﬁé julgamento, o0s seguintes Conse-
lheiros: JEZER DE OLIVEIRA,C?;NE;DIDOV, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,
MANOEL ANOTNIO GADELHA DIAs; RAUL PIMENTEL e ROBERTO WILLIAM GON
CALVES. Ausente, justificadamente, o Conselheiro CELSO ALVES FEI

TOSA.
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RECURSO N°: 102.738
ACORDAO N°: 101-86,241
RECORRENTE: COMPANHIA AMAZONTA TEXTIL DE ANTAGEM - CATA

RECORRIDA : D.R.F. EM BELEM - PA

R E L A T O R I O

COMPANHIA AMAZONICA TEXTIL DE ANIAGEM - CATA, inscrita no
C.G.C.M.F. sob n° 04.896.759/0001-55, estabelecida na Avenida
Bernardo Saydo, n° 138, em Belém (PA), recorre a este Conselho da

decisdo da Senhora Chefe da Divisdo de Tributagdo da Delegacia da
Receita Federal da mesma cidade, por delegag¢do de competéncia, que
considerou procedente o auto de infragdo de fls. 02/04.

2. A exigéncia teve inicio com a lavratura do auto de infracdo
de fls. 02/04, seguido dos anexos de fls. 05/20, pelo qual foi
reclamada a importédncia equivalente a 572.486,91 BTN's, a titulo de
imposto de renda - pessoa juridica, acrescida de juros de mora, no
valor correspondente a 188.920,65 BTN's e da multa de oficio de 50%
(cinglienta por cento), no montante equivalente a 286.243, 45 BTN's,
em virtude da glosa de custos incomprovados, relativamente — ao
exercicio de 1988, ©periodo-base de 01/01/87 a 31/12/87, com
fundamento nos artigos 154, 157, 164, 192, 387, 412, 450, 454 e 676
do Regulamento do Imposto de Renda RIR/80), aprovado pelo Decreto n°®
85.450, de 4 de dezembro de 1980.

3. A empresa, inconformada, impugnou, total e tempestivamente,
a exigéncia, na forma do arrazoado contestatdrio de fls. 27/30,
alicergado pelos documentos acostados as fls. 01/31 do Anexo 1; do
Anexo 2 de fls. 01 a 421; do Anexo 03 de fls. 01 a 357; do Anexo 04
de fls. 01 a 268 e do Anexo 05, de fls. 01 a 236. No mesmo, em sua
defesa, alegou ser totalmente improcedente a glosa de custos
realizada pela autoridade fiscal, como foi descrito & f1l. 03, no seu
entender, a sistemdtica adotada pela empresa para a emissi3o de notas
fiscais de entrada foi reconhecida pelo prdprio Egrégio Conselho de
Recursos Fiscais do Estado, aceitando-as para fins de registro e
contabilizag¢do. A par disso, acrescentou, foi prolatada decisdo
favoravel a empresa do Egrégio Conselho de Contribuintes,
reconhecendo as notas fiscais e recibos emitidos pela peticionéria
como elementos comprobatdrios de compras de matérias prima e
respectivos custos de produgdo, cuja cbpia foi acostada as fls.
07/15 do Anexo 01, tornando, assim, o questionado auto de infracio

nulo de pleno direito.!%
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4. Aduziu, ainda, que os dados consignados nas notas fiscais de
entradas, série "E", s8o mera reprodu¢do daqueles existentes nas
notas fiscais de produtor apresentadas pelos reais vendedores, sendo
que estes estariam devidamente identificados nos campos da nota
fiscal de entrada destinados & identificagdo do transportador,
contra os quais foram emitidos os respectivos recibos de pagamento.

5. Descreveu, também, a operacionalidade das aquisic¢des de
matéria prima. Segundo o relato, as compras eram realizadas por
fornecedores, agindo como verdadeiros intermedidrios e, além disso,
como transportadoras. Agsim, prosseguiu, esses fornecedores
adquiriam a matéria prima dos produtores rurais, mediante a emissdo
de nota fiscal de produtor, relativamente as compras de um ou mais
produtores, transportando-as até a inddstria, onde, apds a pesagem e
classificagdo, eram emitidas as respectivas notas de entradas,
identificando toda a operag¢do realizada, como poderia ser observado
nos documentos acostados nos Anexos 01 a 05.

6. No que tange as entradas de matéria prima através de notas

fiscais de produtor, identificadas como "Diversos", alegou que as
notas fiscais de entrada, série "E", foram regularmente emitidas,
identificando perfeitamente as operagdes realizadas, tendo

observadas as disposicgdes legais e tributdrias, descaracterizando,
assim, na integra, a alegada infra¢3do levantada no indigitado auto.

7. Na informag¢do fiscal de fls. 34/35, a autora do feito
manifestou-se pela manutengdo integral da exigéncia.

8. A decisdo de primeira insténcia foi protelada as fls. 37/44,
entendendo o julgador singular descaber razdo a impugnante, pelo que
a agdo fiscal foi mantida na integra, estando assim ementada:

"IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA.
LUCRO REAL.
CUSTOS DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS.

Nao sdo aceitdveis para fins de comprovacdo do custo de aquisicio de produtos
agricolas, Notas Fiscais de Entrada, emitidas sem identificacdo do vendedor, ainda
mais quando os recibos a elas vinculadas padecem de irregularidades capazes de
retirar-lhes a confiabilidade e ndo guardam coeréncia de valores com a nota fiscal do
produtor.

AGAO FISCAL PROCEDENTE." f @




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N° 10280/000.571/91-73

ACORDAO N°: 101-86.241

9. A autoridade singular, fundamentando sua decisdo, afirmou
que, no presente caso, ndo haviam coincidéncia de valores entre os
documentos acostados e nem entre os beneficidrios dos pagamentos,
pois ndo existia correspondéncia entre os dados contidos nas notas
de produtor rural com as notas fiscais de entrada e os respectivos
recibos de pagamento, ilustrando, para um melhor entendimento, as
discrepidncias havidas.

10. Diante das varia¢des indicadas, concluiu ser inegdvel as
repercussfes havidas nos custos, uma vez que foram lanc¢ados por
valores maiores que os reais, ocasionado, assim, uma diminuig¢3o no
lucro da empresa e, por via de conseqiiéncia, numa reducdo indevida
do imposto.

11. A par disso, acrescentou:

"Pela documentagio, constatou-se que as pessoas que assinaram os recibos, nio sdo os
beneficiarios dos rendimentos, representados pelos valores indicados, visto ndo serem
elas as fornecedoras das matérias primas, e sim quando muito transportadores de tais
matérias primas.

Nao sendo o transportador o fornecedor da matéria prima nio pode ser tido como
beneficiario dos rendimentos."

12. Arrematou dizendo que:

"As irregularidades apontadas comprometem a validade dos custos constantes da
documentacao, tornando-a inidonea para efeitos fiscais pelo que deve ser mantido o
lancamento."

13. Cientificada da decisdo em 20/02/92, conforme comprovante
de fl. 46, a empresa, irresignada com a solu¢do dada ao 1litigio,
interpde a este Conselho recurso voluntdrio de fls. 47/49,
guarnecido pelos documentos de fls. 50/59, ratificando as alegacgdes
j& aduzidas na impugnag¢do, para, ao final, requerer de reforma da
decisdo recorrida e o conseqglente cancelamento da exigéncia.

E o relatério.
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Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator:

O recurso foi manifestado no prazo 1legal. Conhego-o por
tempestivo.

Como do relato se infere, a recorrente teve seus custos de
produgdo glosados em razdo do fato de a comprovagdo estid embasada em

'"Notas Fiscais de Entradas "Série E", emitidas sem a identificagdo

fiscal do Remetente, consideradas ndo hédbeis pela Legislagdo do
Imposto de Renda, ...'", como também por terem sido as vendas
'acobertadas por "Notas Fiscais do Produtor contendo como Alienantes
a regsdo "Diver ".(Grifos do original).

Tais fundamentos estdo reproduzidos na contestagdo de fls.
34/35, onde a Fiscalizag¢do, declarou textualmente:

a) - As "Notas Fiscais de Entrada" - Série "E", objetos do Auto de
Infracdo, ndo contém a identificacdo fiscal do remetente, conforme
determina o artigo 259, inciso V, do RIPI/82, aprovado pelo Decerto
n° 87.981/82, que combinado com a artigo 231, inciso II, do mesmo
Regulamento, considera inidoneas as Notas Fiscais de Entrada, por

terem sido emitidas em desacordo com a citada legislagdo;

b) - Por outro lado, as referidas Notas Fiscais de Entrada - Série "E",
acham-se acobertadas por "Notas Fiscais do Produtor”, que também
foram emitidas sem a identificacido, do "Produtor Rural ou alienante, tal
procedimento, vem contrariar as normas consubstanciadas no Acdrdo
SINIEF, artigo 59, inciso I, acérdo esse celebrado em 1970, entre o
entdo Ministro da Fazenda e os Secretirio de Fazenda dos Estados e do
Distrito Federal (D.0.U. de 18/02/91).

c) entendemos, portanto: pela sistematica adotada pela autuada, as
"Notas Fiscais de Entrada" - Série "E", emitidas pela mesma, sdo
consideradas sem algum valor, fazendo prova sdmente em favor do
fisco, conforme determinagdo contida no artigo 252, inciso I, do
RIPI/82, aprovado pelo Decreto n°® 87.981, de 23/12/1982."

A matéria sob exame ndo é& nova neste Conselho, ja tendo sido
objeto de andlise e Jjulgamento em diversas oportunidades, ora
envolvendo o produto fibra vegetal de juta e malva, como também a
pimenta do reino, dentre outros. g y
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Esta Cémara, através dos Acbdbrdios nimeros 101-83.405,

de

27/4/92 e 101 84.068, de 23/9/92, decidiu pela admiss3o do custo de
produgdo, quando suportada a entrada da matéria-prima através de
Notas Fiscais do Produtor, conforme estampado nesta ementa:

No wvoto
protocolizado

"IRP] - CUSTO DE PRODUCAO - As matérias-primas que,
comprovadamente, foram aplicadas no processo produtivo terdo seus
custos computados para efeito de determinagdo do custo dos bens
elaborados e vendidos.

Recurso conhecido e provido."

que proferimos quando do julgamento do Recurso

sob o n° 100.338, tivemos a oportunidade de

manifestarmos nestes termos:

"A apuragdo do custo dos produtos ou servigos deve estar de acordo com as
regras insertas nos artigos 182 a 190 do Regulamento do Imposto de Renda

aprovado

com o Decreto n® 85.450, de 1.980, dispositivos estes que sdo

parcialmente aplicdveis ao caso sob exame e vdo reproduzidos na seqiiéncia:

"Art. 182 - O custo das mercadorias revendidas e das
matérias primas utilizadas serd determinado com base em registro
permanente de estoques ou no valor dos estoques existentes, de
acordo com o Livro de Inventério, no fim do periodo (Decreto-lei
n® 1.598/77, art. 14).

Paragrafo tinico - O custo de aquisicio de mercadorias destinadas a
venda compreenderd os de transporte e seguro até o
estabelecimento do contribuinte e os tributos devidos na aquisicdo
ou importagdo (Decreto-lei n® 1.598/77, art. 13).

Art. 183 - O custo de produgdo dos bens ou servigos
vendidos compreenderd, obrigatoriamente (Decreto-lei n® 1.598/77,
art. 13, § 19):

| - o custo de aquisicao de matérias-primas e quaisquer outros bens
ou servicos- aplicados ou consumidos na producgido, observado o
disposto no artigo anterior;

Il - o custo do pessoal aplicado na producio, inclusive de
supervisdao direta, manutengio e guarda das instalacdes de

producio;

HI - os custos de locagdo, manutengio e reparo e os encargos de

depreciagio dos bens aplicados na produgéoZ/ /m

nos
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IV - os encargos de amortizagdo diretamente relacionados com a
producao;

V - os encargos de exaustio dos recursos naturais utilizados na
producio.

Paragrafo unico - A aquisicdo de bens de consumo eventual, cujo
valor ndo exceda a 5% (cinco por cento) do custo total dos produtos
vendidos no exercicio social anterior, poderd ser registrada
diretamente como custo (Decreto-lei n°® 1.598/77, art. 13, § 2°)."

Para efeito de tributac@o pelo Imposto sobre a Renda, o fato relevante consiste
na existéncia do custo dos produtos vendidos, o que se comprova com a efetiva
entrada e aplicacdo das matérias-primas no processo produtivo, como também que
referidos custos foram incorridos. Ressalte-se que, no caso, a propria
Fiscaliza¢do admite o fato de terem sido suportados pela recorrente os custos das
matérias-primas, ou seja, que efetivamente ocorreu a utilizagdo da "pimenta do
reino" na produgio dos bens.

Nio colhe o argumento exposto pela autoridade recorrida (fls. 115), quando afirma:

"Quanto aos dispositivos aos artigos 157 e 182, § unico do RIR/80,
infringidos na legislacio do Imposto de Renda - P} constantes a
folha de continuagdo do Auto de Infragdo, verifica-se que procede,
posto que, para a escrituragdo estar em boa e regular forma, torna-se
necessario o seu respaldo em documento habil, e a recorrente nio
logrou comprovar a realidade dos custos, que foram apropriados
com base em documentos iniddneos que falsearam na identificacdo
dos produtos adquiridos."

posto que foram feitas afirmativas ndo condizentes com as provas trazidas aos
presentes autos. Com efeito, os lancamentos contdbeis estio respaldados em
documentos que atendem a legislagdo de regéncia, foram emitidos pelo Poder
Publico Estadual, o que lhes confere a necessiria idoneidade, tornando-os hébeis
para os efeitos fiscais, pelo menos no que concerne a apuragio dos custos dos
produtos elaborados e, em consequéncia, a determinacdo do lucro sujeito ao
Imposto de Renda. Também ndo ha prova de que se trate de custos inexistentes
ou que as matérias-primas descritas nas Notas Fiscais do Produtor ndo
correspondam aquelas efetivamente adquiridas e utilizadas pela pessoa juridica, o
que demonstra a improcedéncia das acusagdes de falseamento na "identificagio
dos produtos adquiridos" . '

Vale ressaltar que a ementa do Acoérdao n® 101-74.512, de 1.983, provavel
fonte das assertivas postas pela autoridade "a quo", consigna expressamente que :
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"Nao logrando a recorrente comprovar a realidade dos custos
apropriados com base em documentos inidéneos, que falseavam na
identificacdo dos bens adquiridos, prevalece o arbitramento do
preco realizado pela autoridade fiscal. ™

hipétese inaplicdvel ao caso sob exame, principalmente por nido versar, estes
autos, matéria relacionada com as denominadas "notas frias" ou "de favor". Ao
revés, aqui estd explicita e expressamente admitido que os custos foram
incorridos, até porque as matérias-primas acabaram por integrar os produtos
elaborados.

Em razio dos elementos constantes destes autos, a conclusio que emerge é no
sentido de que deve ser reformada a decisdo recorrida.

Deve ser ressaltado, por uGltimo que a assertiva feita pela
autoridade julgadora monocrédtica, no sentido de que:

"E inegdvel a repercussio das variacbes indicadas, nos custos da
empresa que desse modo foram lancadas por valores maiores que o real
ocasionando a diminuigdo do lucro e, conseqiientemente, tal distor¢io
implicou em imposto menor do que deveria ser."

isto em razdo de que ndo hd coincidéncia entre os valores constantes
de algumas Notas Fiscais do Produtor, Notas Fiscais de Entrada e
recibos emitidos por eventuais beneficidrios dos pagamentos, nio
pode implicar na glosa de todos os custos suportados pela pessoa
juridica. Caberia, isto sgim, investigar qual o verdadeiro custo de
aquisi¢des das matérias-primas, e, sendo o caso, glosar qualguer
excedente apropriado pela recorrente.

Diante do exposto, voto no sentido de que seja dado provimento
ao recurso voluntario interposto.
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