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IRP] E CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - Cabivel o
arbitramento do lucro para exigir o imposto ¢ a contribuigo social, se
o contribuinte, intimado diversas vezes, ndo apresenta os livros e
documentos solicitados, nfo sendo modificavel o langamento pela
existéncia dos referidos livros e documentos, providenciados que
teriam sido pelo contribuinte na fase de impugnagéio.

Vistos relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por PNEUMAXIMO LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, rejeitar a preliminar de conversio do
juléamento em diligéncia suscitada pelo relator, vencidos os Conselheiros Luiz
Alberto Cava Magceira (relator) e Paulo Irvin de Carvalho Vianna, e, no mérito, negar
provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros Luiz Alberto Cava Maceira ¢
Paulo Irvin de Carvalho Vianna que proviam o recurso. Designado para redigir o
voto vencedor o Conselheiro Manoel Antonio Gadelha Dias, nos termos do relatéro

e voto que passam a integrar o presente julgado.

szb L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE E RELATOR DESIGNADO
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FORMALIZADOEM: 2 8 FEV 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: J OSE
ANTONIO MINATEL, OSCAR LAFAIETE DE ALBUQUERQUE LIMA, RENATA
GONCALVES PANTOJA, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ MARIA DO
CARMOQO SOARES RODRIGUES DE CARVALHO. E}
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RECURSC N2 109.849
RECORRENTE: PNEUMAXIMO LTDA.

R E L A T ¢ R I O

PNEUMAXIMO LTDA, empresa com sede na Rua
Manoel Barata, n? 718 / 807, Centro, Belém/PA, inscrita no
C.G.C. sob n® 05.322.748/0001-24, inconformada com a deciséo
monocratica que indeferiu sua impugnagdo, recorre a este
Colegiado.

A matéria objeto do litigio diz respeito
a arbitramento do lucro, para fins de langamento de IRPJ,
com base 1legal nos arts. 399, III e 400 do RIR/80 e
Contribuigdo Social, com base no art. 22 e seus paragrafos
da Lei 7.689/88, referentes ao exercicio de 1991, tendo em
vista que o contribuinte, notificado a apresentar os livros
e o0s documentos da sua escrituragdo, ndoc atendeu a
solicitacgao.

Tempestivamente impugnando, a empresa
alega que ndo foi possivel apresentar no prazo todos os
livros e documentos solicitados, devido a guantidade

expressiva. No prazo previsto pela legislagdo regente na
eépoca, apresentou a declarac¢ao de rendimentos do ano—-base de
1990, com base no lucro real, n&c havendo motivo para o
arbitramento do lucro. Que possui em sua sede todos os
livros e documentos fiscais que foram utilizados para a
apresentagdo da declaragdo de rendimentos, colocando-os a
disposigdo da fiscalizagdo. Requer a desconsideragdoc do
arbitramento e gque seja restabelecida a fiscalizag¢do para
apuragdoc do resultado pelo lucro real, requerendo, ainda, a
anulagdc e arquivamento do auto de infragéao.

A autoridade singular julgou
improcedente a impugnagdo em decisdo assim ementada:

"ITMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA.

Justifica-se o arbitramento do lucro
tributdvel da pessoa juridica ante a
falta de apresentac¢do de documentos

comprobatérios de langamentos contéReis.ﬂl

\‘.
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CONTRIBUIGCAO SOCIAL.

No caso de arbitramento de lucro da
pessoa juridica, a base de cdlculo da
contribui¢do corresponderd a 10% da
receita bruta auferida no periodo-base.

ACAO FISCAL PROCEDENTE."

Em suas razbes de apelo a Reccorrente

alega que possul todos os livros e documentos para gque se
proceda a fiscalizagdo com base no lucro real, sendo, a

decisdo, portanto,

extrema e arbitradria, sem observar a

orientagdo tragada pela jurisprudéncia.

E o relatério. S
£
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V O T O

Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA,
Relator:

Recurso tempestivo, dele conhego.

Considerando constituir o arbitramento
medida extrema para determinagdc da base tributavel do
imposto de renda pessoa juridica e, tendo a agdc fiscal
fundamentado o procedimento na ndoc apresentagdo do Razao,
Lalur e documentos que respaldaram os langamentos contdbeis
no Livro DiArio, todavia havendo a Recorrente ainda na fase
impugnatéria argiiido que possuia todos os livros e
documentos fiscais que anteriormente lhe foram solicitados
pertinentes ao regime de tributagdo pelo Lucro Real,
proponho a conversdo do presente julgamento em diligéncia,
no sentido que a digna autoridade de primeira instancia
confirme ou ndo a existéncia dos Livros e documentos que a
Recorrente afirma possuir e se os mesmos encontram-se de
maneira a possibilitar a determinagdo da base imponivel com
observancia do regime de apuragdo pelc lucro real.

Ndo acatada, por maioria, a proposigao
de voto no sentido de conversdo do julgamento em diligéncia,
para comprovar a existéncia de livros e documentos gque a
Recorrente alegava possuir, passo ao exame do mérito.

Tenho para mim gue o arbitramento do
lucro somente poderd ser levado a efeito dgquando o
contribuinte no curso do processo nd@o lograr comprovar a
existéncia de escrituragao regular ou nédo apresentar os
documentos de suporte da escrita mercantil, revestindo-se de
falhas insandveis que ndo permitam a determinagdo do lucro
real. Ao contrario, quando existe escrituragdo e nao foram
apuradas irregularidades que a torne imprestéavel,
acompanhada da <colocagdo a disposigdo do Fisco da

documentagdo de suporte, nido vejo como possa ser aplicada a
A

“k

.
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medida extrema de arbitramento do lucro da pessoa juridica
tributada pelo lucro real.

Em  seguimento, transcrevemos alguns
julgados que afastam a aplicagdo do arbitramento em
situagbes andlogas a da espécie, verbis:

"FALHAS SANAVEIS - A
desclassificagdo da escrita contabil,
com o conseqiiente arbitramento do lucro
tributavel, ¢é medida aplicavel quando
forem apuradas falhas insanaveis, que
nao permitam apurar-se o lucro real (Ac.
1¢ ¢cC 105-4.020/90 - DO 14/09/90)."

"DESATENDIMENTO A INTIMAGﬁO FISCAL -
Ndo autoriza o arbitramento o simples
desatendimento a intimagdo  para a
apresentacido de extratos bancarios, sem
que a autoridade fiscal tenha
aprofundado os trabalhos no sentido de
trazer aos autos elementos capazes de
autorizar o convencimento da existéncia
de vicios na escrituragcido que a tornem
imprestavel (Ac. 12 €C 101-85.917/93 -
DO 20/03/95)."

"DESCLASSIFICACAO DA ESCRITA - A
hipétese de desclassificagdo da escrita
contabil e conseqiiente arbitramento de
lucro da pessoa juridica, por se tratar
de medida extrema, deve ser aplicada
quando todos os esforgos na busca do

resultado real se mostrarem
infrutiferos. Comprovado que a
escrituracgdo mantida pela pessoa

juridica permite a determinagdo do lucro
real, incabivel a tributag¢io com base no
lucro arbitrado (Ac. 12 CC 101-87.442/94
- DO 05/06/95).

“"DESCLASSIFICAGCAO DA ESCRITA - Nio
pode o Fisco fazer de oficio o
lancamento através do arbitramento, sem

fi
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levar em conta os elementos oferecidos
pelo contribuinte que, segundo o perito
judicial e a prova dos autos, eram
suficientes para a fiscalizagadao (Ac. un.
da 52 T. do TFR — AC 85.231-RJ — Revista
do TFR, wol. 156, pag. 117)."

Diante do exposto, voto por dar
provimento ao recurso.

Brasilia-DF, 20 de agosto de 1996.

LUIZ BERTO CAVA/MACEIRA — Relator
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VOTO VENCEDOR

CONSELHEIRQO - MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS -RELATOR DESIGNADO

Pego vénia ao douto Conselheiro relator, Dr. Luiz Alberto Cava Maceira para
dele divergir, posto que no presente processo o caso €, efetivamente, de arbitramento do lucro,
como a seguir se demonstrara.

Iniciou-se a fiscalizagdo em 14/06/93, conforme Termo de Inicio de Fiscalizagdo
de fls. 01, no qual o contribuinte € intimado a apresentar os livros contabeis ¢ fiscais ali elencados,
além dos documentos também relacionados.

Passadesmais de 100 (cem) dias, sem o atendimento a intimagHo, a autoridade
fiscal lavrou em 29/09/93 o Termo de Solicitagdo de Documentos de fls. 02, no qual a empresa é
intimada a apresentar uma série de documentos e a prestar determinadas informagdes.

Em 08/11/93 (Termo de Solicitagio de Documentos de fls. 03), passados,
portanto,, mais 40 (quarenta dias), pelo qual a contribuinte € novamente intimada a apresentar os
mesmos documentos e a prestar as mesmas informagdes, a vista do n3o atendimento a solicitagio
anterior.

Em 26/11/93, transcorridos 18 (dezoito) dias da ultima solicita¢do, e em razio
do n3o atendimento, a contribuinte for novamente intimada (Termo de Intimagdo de fls. 04),
basicamente para os mesmos fins da solicitagdo anterior.

Em 06/12/93, a fiscalizada, alegando dificuldade em atender as intimagdes,
informou que “todos os esfor¢os estdio sendo empregados na tentativa de recuperar os arquivos de
modo a possibilitar a emissdo das razdes e dos demais relatorios necessarios a identificagdo dos
valores langados na declaragio de IRPJ, bem como a localizagio dos documentos” e solicitou a
concessdo de prazo de 30 dias para conclus3o dos trabalhos de localizagdo de documentos.

Vencido o prazo requerido pela empresa sem que a solicitagdo do fisco fosse
atentida, a autoridade fiscal lavrou em 10/01/94 novo Termo de Intimagdo (fls.. 08), reiterando o
anterior e concedendo prazo final de 2 (dias).

Nio atendida & intimagdo, ndo restou & auditora fiscal proceder ao arbitramento
do lucro em 20/01/94 (auto de infracdo de fls. 11/12), nio sem antes lavrar em 18/01/94 auto de
infragdo (juntado por cOpia as fls. 05), impondo a contribuinte multa de 650,34 UFIR por ndo ter
fornecido, no prazo determinado, as informagdes solicitadas no decorrer da agdo fiscal, exigéncia
essa que nio compde o litigio deste processo. @;
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Evidenciado estd que a empresa fiscalizada mereceu da autoridade fiscal o
maximo de boa vontade, posto que entre a data do inicio dos trabalhos até a da lavratura do auto
de infracio transcorreram mais de 7 (sete) meses, prazo este mais do que razoavel para que o
contribuinte, por mais desorganizado que estivessem seus arquivos, providenciasse os livros,
documentos e informagdes solicitados.

O ilustre Conselheiro relator apontou em seu voto trés ementas de acorddos
proferidos por este Conselho de Contribuintes que, no seu entender, corroborariam o seu
entendimento de que a hipétese dos autos ndo seria de arbitramento do lucro.

Permissa venia, no caso dos autos os fatos sdo diferentres daqueles que os
julgados trazidos a baila trataram.

No primeiro deles (Ac. 105-4.020/90), a C. Quinta Cimara concluiu que as
falhas na escrita contabil eram sandveis e que, por conseguinte, nfio cabia o arbitramento.

Ora, no caso dos autos ndo ha que se falar em falhas sanaveis (ou insanaveis),
uma vez que nem sequer foram apresentados os livros e documentos reiteradamente solicitados.

O segundo acordio (Ac. 101-85.917/93) apontado, também, trata de hipotese
diversa, posto que o caso foi de nio atendimento a intima¢Sio para a apresentagiio de extratos
bancarios.

Ja o decidido no terceiro acorddo (Ac. 101-87.442/94) indicado pelo
Conselheiro Luiz Alverto Cava Maceira, em nada discrepa do entendimento majoritario desta
Céimara no presente processo, pois afirma que o arbitramento s6 deve ser adotado “quando todos
os esforgos na busca do resultado real se mostrarem infrutiferos”.

_ E foi o que aqui ocorreu. Impossibilitado de aferir o lucro rea! da empresa, a
falta dos livros ¢ documentos necessarios, nio restou ao Fisco outra alternativa, senfio o
arbitramento do lucro.

A mera alegag3o da autuada, na fase de impugnacgio, de que ja dispunha dos
livros e documentos solicitados nfio tem o condio de reverter o langamento, pois, consoante linha
jurisprudencial adotada por este Conselho de Contribuintes (Acordiios nrs. 101-76.396/88, 105-
1.933/86, 101-76.897/86, 105-5.001/90 ¢ 105-5.131/90), o ato administrativo do langamento nio é
modificivel pela posterior apresentagiio de documentario, cuja inexisténcia (e/ou recusa) foi a
causa do arbitramento.

Admitir-se entendimento diverso ¢ incentivar o embarago i fiscalizacdo e
comungar com priticas ndo recomendadas de descumprimento da obrigagdo legal de conservagio
de livros e documentos em perfeita ordem .

Nessa ordem de juizos, a conversio do julgamento em diligéncia para
verificagfo, agora, dos livros e documentos que a recorrente alega ter providenciado, “data maxima
venia”, ¢ despiciendo, devendo a decisio recorrida ser mantida pelos seus proprios  fundamentos,
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exigindo-se da contribuinte o imposto de renda e contribui¢io social sobre o lucro, na forma
apurada nos autos de infragdo de fls. 11 e 16.

A vista do exposto, voto no sentido de se rejeitar a preliminar de conversio do
julgamento em diligéncia suscitada pelo relator e, no mérito, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes (DF) , em 20 de agosto de 1996.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS - RELATOR DESIGNADO
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