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IPI - RESSARCIMENTO

SERRARIA MARAJOARA IND. COM. E EXP. LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI
Periodo de apuragao: 01/07/1998 a 30/09/1998
MATERIA NAO IMPUGNADA. PRECLUSAO.

Em segundo grau de julgamento, ndo cabe a apreciagdo de matéria que nao
foi objeto de contestacdo na impugnacao inicial apresentada.

DCOMP. HOMOLOGACAO TACITA. INOCORRENCIA - PEDIDO DE
RESSARCIMENTO. HOMOLOGACAO TATICA. AUSENCIA DE
PREVISAO NORMATIVA.

O prazo para homologacao de compensagao declarada pelo sujeito passivo €
de 5 (cinco) anos contado da data da entrega da declaragdo de compensacao.

Efeito que nao se opera em relagdo a eventual saldo do pedido de
ressarcimento por auséncia de previsdo normativa.

ATOS NORMATIVOS. PODER REGULAMENTAR.

A Portaria MF n° 38, de 27 de fevereiro de 1997, ao estabelecer requisitos
para a apuragdo e gozo do direito ao crédito presumido do IPI, e de igual
forma a Instru¢do Normativa SRF n°® 23, de 13 de marco de 1997, o fizeram
no uso de regular poder regulamentar conferido, respectivamente, pelo art. 6°
da Lei n® 9.363, de 1996, e pelo art. 12 da Portaria MF n° 38, de 1997.

IPI. CREDITO PRESUMIDO. APURACAO. CARENCIA
DOCUMENTAL. INDEFERIMENTO.

A apresentagdo de documentacdo que nao atende as exigéncias legais
indispensaveis a afericdo do crédito presumido pleiteado leva ao seu
indeferimento.

DILIGENCIA. OMISSAOQ. SUJEITO PASSIVO. NAO CABIMENTO.
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A diligéncia ndo se presta a produ¢do de provas de encargo do sujeito passivo
que, intimado a fazé-lo em momento legal proprio, se omite dando causa a
insuficiéncia da instru¢do documental.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.
DIREITO CREDITORIO NAO RECONHECIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 2* Turma Especial da Terceira Secao de
Julgamento, por unanimidade de votos, em conhecer parcialmente do presente recurso
voluntario e negar-lhe provimento, nos termos do relatério e voto que integram o presente
julgado.

(assinado digitalmente)

Regis Xavier Holanda

Presidente e Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Regis Xavier Holanda,
Francisco José¢ Barroso Rios, Paulo Sergio Celani (suplente), Solon Sehn, Bruno Mauricio
Macedo Curi e Claudio Augusto Gongalves Pereira.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntério interposto por Serraria Marajoara Ind. Com. e
Exp. Ltda. contra Acérdao n® 01-12.301, de 21 de outubro de 2008 (fls. 83 a 88), proferido pela
3* Turina da DRJ/Belém-PA, que manteve o indeferimento do pedido de ressarcimento e a ndo
homologagdo da respectiva compensagao.

Por bem descrever os fatos, adoto o relatdrio integrante da decisdo recorrida
Jue transcrevo a seguir:

Trata-se de pedido de ressarcimento de crédito presumido do IPI, referente ao
terceiro trimestre de 1998, no valor de R$ 64.005,87, apresentado pelo contribuinte
acima identificado em 07.04.2003. Foi protocolizado também, em 25.04.2003, o
pedido de compensagdo de fl. 11.

2. A DRF Belém intimou o interessado a apresentar a documentagdo
necessaria a apreciagao do pleito, recebendo apenas parte dela, objeto dos Anexos I,
II, Il e IV. Deixaram de ser apresentadas as notas fiscais de entrada, relativas as
aquisi¢des de matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagem,
relacdo desses insumos em estoque no final de cada més do ano até o final do
periodo de apuracdo do crédito, além das copias das notas fiscais de saida relativas
as exportacdes diretas.

3. Diante disso, a Unidade indeferiu o pedido de ressarcimento e considerou
nao homologada a compensagao.

4. Cientificada em 22.04.2008 (AR fl. 46-v.) a empresa apresentou,
tempestivamente, em 21.05.2008, manifestacdo de inconformidade na qual traz os
seguintes argumentos:

a) Tendo sido protocolado o pedido de ressarcimento em 07.04.2003, no
momento da ciéncia da decisdo de indeferimento (22.04.2008) ja teria passado o
prazo de cinco anos para a Fazenda Nacional apreciar a compensacgdo efetuada pelo
contribuinte, estando a mesma homologada tacitamente;

b) Cita art. 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional (CTN) - Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966, que trata da homologa¢do do langamento, juntamente com o
art. 156 do mesmo Codigo, que cuida da extingdo dos créditos tributarios, para
reforcar seu entendimento;

¢) Afirma haver apresentado a documentagdo solicitada, estando o Livro
Registro de Inventario escriturado de acordo com a legisla¢ao, ndo sendo nesse livro
que estariam as informagdes necessarias a apuragdo do crédito;

d) Os documentos apresentados ja seriam mais que suficientes para a
apuragdo do crédito presumido, estando neles todas as informa¢des necessarias, uma
vez que para o calculo a Lei n® 9.363, de 13 de dezembro de 1996, prevé a
necessidade apenas do valor total das aquisi¢des de MP, PI ¢ ME utilizados no
processo produtivo;

e) Ainda assim, deveria a Autoridade, no caso de ndo estar satisfeita com as
informagdes disponibilizadas, solicitar novos documentos que estariam faltando;
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f) A Portaria MF n° 38, de 1997, assim como a Instru¢do Normativa SRF n°
23/97, de 1997, dispuseram em sentido contrario ao fixado na Lei n® 9.363, de 1996,
criando exigéncias nao constantes da referida Lei, sendo, portanto, ilegais.

5. Por fim, solicita a reforma do despacho decisorio e a homologacdo da
compensacao efetuada.

A DRI ndo acolheu as alegagdes do contribuinte em acérddo com a seguinte
emeriia:

CREDITO PRESUMIDO.

O direito ao ressarcimento do crédito em questdo vincula-se a
que o titular da pretensdo tenha mantido escrituracdo e
controles que lhe permitam comprovar sua condi¢do de detentor
dos créditos pleiteados, bem como exiba documentag¢do que dé
suporte a sua escrita.

DCOMP. HOMOLOGACAO TACITA.

Sdo homologadas tacitamente as declaragoes de compensagdo
que deixarem de ser apreciadas no prazo de cinco anos, contado
da data da entrega da mesma ou do pedido de compensagdo
convertido por for¢ca do § 4°do art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996.

ATO NORMATIVO. INCONSTITUCIONALIDADE.
ILEGALIDADE. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE.

A autoridade administrativa ndo possui competéncia para
apreciar a argiiicdo de inconstitucionalidade ou de
ilegalidade de dispositivos normativos, os quais gozam de
presungdo de constitucionalidade e de legalidade.

PRECLUSAO.

Intimado a apresentar documentos comprobatorios para que
pudesse ser analisado o seu pleito, o contribuinte deixou de
apresentd-los ou de indicar motivos para a ndo apresentagdo,

resultando na figura da preclusdo e o conseqiiente indeferimento
do pedido.

Cientificado do referido acordao em 04 de novembro de 2008 (fl. 92-v), o
interessado apresentou, tempestivamente, recurso voluntario em 11 de novembro de 2008 (fls.
93 a 116) pleiteando a reforma do decisum e reafirmando seus argumentos apresentados a DRJ.

Apos solicitar o reconhecimento do direito creditorio no exato valor
requerido e a homologa¢do da respectiva compensacdo, pede, sucessivamente, que seja
determinada a apuracao do crédito presumido do IPI frente aos documentos e informacgdes
apresentadas ou que se determine a realiza¢do de exame in loco pela autoridade administrativa
ou ainda que sejam solicitadas as informagdes julgadas necessarias para apuragdo do crédito
presumido do IPI.
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Requer, ainda, somente neste momento processual, o afastamento da
incidéncia da taxa SELIC sobre os créditos tributarios bem como a redu¢ao da multa de mora
aplicada sobre o crédito tributario em observancia aos principios constitucionais da
proporcionalidade, da moral publica e dos que regem a atividade econdmica.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Regis Xavier Holanda, Relator

Da admissibilidade

Por conter matéria desta E. Turma da 3* Secdo do Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais e presentes os requisitos de admissibilidade, conhego parcialmente do
Recurso Voluntério tempestivamente interposto pelo contribuinte.

\

Afasto a andlise quanto ao mérito da matéria relativa & multa e juros
moratdrios uma vez que nao fora objeto das razdes de impugnagao (fls. 47 a 66).

Com efeito, tendo em vista que referidos acréscimos moratdrios ndo foram
expressamente contestados pelo contribuinte por ocasido da impugnagdo, operou-se assim a
preclusdo temporal nos termos do art. 17 do Decreto n® 70.235/72, verbis:

“Art. 17. Considerar-se-a ndo impugnada a matéria que ndo
tenha sido expressamente contestada pelo impugnante.”
(Redacéo dada pela Lei n® 9.532, de 1997)

Nos processos de determinacdo e exigéncia de crédito tributario, a
impugnacdo fixara os limites da controvérsia, sendo considerada como ndo impugnada a
matéria que nao tenha sido expressamente contestada pelo impugnante. Segundo essa regra de
preclusdo, o contribuinte ndo podera mais contestd-la na fase recursal, pois, na sistematica do
processo administrativo fiscal, as discordancias recursais ndo devem dirigir-se contra o
langamento/despacho decisorio em si, mas contra as questdes processuais € de mérito decididas
no primeiro grau de julgamento.

Assim, nido é dado ao contribuinte recorrente inovar na postulacio
recursal para incluir questdo diversa daquela que foi originalmente deduzida quando da
impugnacio na instincia a quo.

De qualquer sorte, a aplicagdo da respectiva multa e juros moratorios impde-
se por expressa disposicao legal.

Da inocorréncia de homologacdo tacita da compensagao

Noutro giro, ha de se afastar a alegacdo de que teria ocorrido a homologacao
tacita da compensagao.

Para enfrentamento dessa questdo, cabe-nos inicialmente verificar o art. 74
da Lein® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, in verbis:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os
judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal,
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passivel de restituicdo ou de ressarcimento, poderd utiliza-lo na
compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢ées administrados por aquele Orgdo.(Reda¢io dada
pela Lein® 10.637, de 2002)

$ 1% A compensacio de que trata o caput serd efetuada mediante
a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo
informagoes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados.(Incluido pela Lei n° 10.637, de 2002)

§ 2% A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condi¢do resolutoria de sua
ulterior homologag¢do.(Incluido pela Lei n® 10.637, de 2002)

§ 4° Os pedidos de compensacio pendentes de apreciacio pela
autoridade administrativa serdo considerados declaracio de
compensacdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos
neste artigo.(Incluido pela Lei n® 10.637, de 2002)

§ 5% O prazo para homologagdo da compensacdo declarada pelo
sujeito passivo serd de 5 (cinco) anos, contado da data da
entrega da declaragdo de compensagdo. (Reda¢do dada pela
Lei n°® 10.833, de 2003) Destaques apostos.

No presente caso, o pedido de compensacao — convertido em declaragao de
compensagdo - foi apresentado pela empresa em 25 de abril de 2003 (fl. 11), quando iniciou o
prazo para manifestagdo da Fazenda. Por conseguinte, tem-se que a homologacdo tacita
somente ocorreria em 26 de abril de 2008 — ap6s os cinco anos previstos no § 5° acima.

Entretanto, tendo em vista que a ciéncia ao contribuinte da decisao que
niao homologou a presente compensac¢io se deu em 22 de abril de 2008 (fl. 46-v), ndo ha
que se falar em homologacao tacita da mesma.

Neste ponto, equivoca-se o contribuinte ao apontar a data de protocolo do
antecedente pedido de ressarcimento — 07 de abril de 2003 — como o termo inicial do prazo
para homologacao da declaragdo de compensa¢@o somente apresentada, como visto, em 25 de
abril de 2003.

Como resta claro da leitura do art. 74, §5° da Lei n® 9.430, de 1996, o termo
inicial do prazo para a homologacao da compensacdo ¢ a data da entrega da declaragao de
compensaciio, ¢ nao, como deseja a recorrente, o dia de protocolo de anterior pedido de
ressarcimento.

Neste ponto, por absoluta caréncia de previsdo normativa, também equivoca-
se o contribuinte uma vez que nao héa que se falar em homologacao de pedido de ressarcimento
de crédito.

Ademais, por ndo ter aplicagdo ao caso presente que versa unicamente sobre
pedido de ressarcimento e compensacio, ¢ ndo sobre lancamento por homologacio, devem
ser também rechagados os argumentos da recorrente relativos a aplicacao do artigo 150, §4° do
CTN que trata especificamente de instituto juridico de natureza diversa.
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Do crédito presumido do IPI para ressarcimento da contribuicdo para o
PIS/PASEP e da COFINS

A Lei n° 9.363, de 13 de dezembro de 1996, que trata da institui¢do de
crédito presuniido do Imposto sobre Produtos Industrializados, para ressarcimento do valor do
PIS/PASEP e COFINS, assim disp0s sobre a matéria em comento, especialmente sobre os

beneficiarios do aludido beneficio e o critério para quantifica-lo:

vigente a €poca
presumido:

Art. 1°A empresa produtora e exportadora de mercadorias
nacionais fara jus a crédito presumido do Imposto sobre
Produtos Industrializados, como ressarcimento das
contribuigbes de que tratam as Leis Complementares n> 7, de 7
de setembro de 1970, 8, de 3 de dezembro de 1970, e 70, de 30
de dezembro de 1991, incidentes sobre as respectivas
aquisi¢oes, no mercado interno, de matérias-primas, produtos
intermediarios e material de embalagem, para utilizagdo no
processo produtivo.

Art. 2° A base de cdlculo do crédito presumido serd determinada
mediante a aplicagdo, sobre o valor total das aquisicoes de
matérias-primas, produtos intermedidrios e material de
embalagem referidos no artigo anterior, do percentual
correspondente a relagdo entre a receita de exportagdo e a
receita operacional bruta do produtor exportador.

Art. 6° O Ministro de Estado da Fazenda expedira as instrugoes
necessarias ao cumprimento do disposto nesta Lei, inclusive
quanto aos requisitos e periodicidade para apuracio e para
fruicdo do crédito presumido e respectivo ressarcimento, a
definicdo de receita de exporta¢do e aos documentos fiscais
comprobatorios dos langcamentos, a esse titulo, efetuados pelo
produtor exportador. Negritos apostos.

Tratando do assunto, a Portaria MF n°® 38, de 27 de fevereiro de 1997 —

- trouxe a seguinte orientacdo de interesse relativa a apuragdo do crédito

Art. 3° O crédito presumido sera apurado ao final de cada més
em que houver ocorrido exporta¢cdo ou venda para empresa
comercial exportadora com o fim especifico de exportagdo.

$ 1° Para efeito de determinacdo do crédito presumido
correspondente a cada més, a empresa ou o estabelecimento
produtor e exportador devera:

I - apurar o total, acumulado desde o inicio do ano até o més a
que se referir o crédito, das matérias-primas, dos produtos
intermedidrios e dos materiais de embalagem utilizados na
produgdo;
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II - apurar a relagdo percentual entre a receita de exportacdo e
a receita operacional bruta, acumuladas desde o inicio do ano
até o més a que se referir o crédito;

Il - aplicar a relagdo percentual, referida no inciso anterior,
sobre o valor apurado de conformidade com o inciso I;

1V - multiplicar o valor apurado de conformidade com o inciso
anterior por 5,37% (cinco inteiros e trinta e sete centésimos por
cento), cujo resultado correspondera ao total do crédito
presumido acumulado desde o inicio do ano até o més da
apurag¢do;

V - diminuir, do valor apurado de conformidade com o inciso
anterior, o resultado da soma dos seguintes valores de créditos
presumidos, relativos ao ano-calendario:

a) utilizados para compensagdo com o IPI devido;
b) ressarcidos,
¢) com pedidos de ressarcimento ja entregues a Receita Federal.

$§ 2° O crédito presumido, relativo ao més, sera o valor
resultante da operacdo a que se refere o inciso V do paragrafo
anterior.

$ 37 No ultimo trimestre em que houver efetuado exportagdo, ou
no ultimo trimestre de cada ano, devera ser excluido da base de
calculo do crédito presumido o valor das matérias-primas, dos
produtos intermedidrios e dos materiais de embalagem utilizados
na produgdo de produtos ndao acabados e dos produtos acabados
mas ndo vendidos.

$ 4° O valor de que trata o paragrafo anterior, excluido no final
de um ano, serda acrescido a base de calculo do crédito
presumido correspondente ao primeiro trimestre em que houver
exportagdo para o exterior.

§ 5° A apuragdo do crédito presumido sera efetuada com base
em sistema de custos coordenado e integrado com a
escrituragcdo comercial da pessoa juridica, que permita, ao final
de cada més, a determinagdo das quantidades e dos valores das
matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de
embalagem, utilizados na producgdo durante o periodo.

§ 6° Para efeito do disposto no pardgrafo anterior, a pessoa
juridica deverda manter sistema de controle permanente de
estoques, no qual a avaliagdo dos bens serd efetuada pelo
método da média ponderada movel ou pelo método denominado
PEPS, no qual se considera que as saidas das unidades de bens
seguem a ordem cronologica crescente de suas entradas em
estoque.

§ 7° No caso de pessoa juridica que ndo mantiver sistema de
custos coordenado e integrado com a escrituragcdo comercial, a
quantidade . de_matérias-primas, produtos intermedidrios e



Processo n° 10280.001093/2003-03 S3-TE02
Acordao n.° 3802-000.715 F1. 138

materiais de embalagem utilizados na producio, em cada més,
serd apurada somando-se a quantidade em estoque no inicio do
més com as quantidades adquiridas e diminuindo-se, do total, a
soma das quantidades em estoque no final do més, as saidas
ndo aplicadas na producdo e as transferéncias.

$ 8° Na hipotese do paragrafo anterior, a avaliagdo das
matérias-primas, dos produtos intermediarios e dos materiais de
embalagem utilizados na produgdo, durante o més, serd efetuada
pelo método PEPS.

Art. 12. A Secretaria da Receita Federal fica autorizada a
expedir normas complementares, necessarias a implementagdo
do disposto nesta Portaria. Negritei.

Veja-se, de inicio, que a Portaria MF n° 38, de 27 de fevereiro de 1997, ao
estabelecer requisitos para a apuragao e gozo do direito ao crédito presumido do IPI, e de igual
forma a Instru¢do Normativa SRF n°® 23, de 13 de margo de 1997, o fizeram no uso de regular
poder regulamentar conferido, respectivamente, pelo art. 6° da Lei n® 9.363, de 1996, e pelo art.
12 da Portaria MF n° 38, de 1997, acima transcritos.

Portanto, ndo hé que se falar aqui, especificamente quanto aos dispositivos
normativos de interesse a solucdo da presente questdo, em qualquer inovagao, restri¢do ou
modificacdo dos critérios para apuracdo do crédito presumido do IPI, devendo-se, por
conseguinte, afastar as argiiigdes de ilegalidade ou inconstitucionalidade dos indicados
dispositivos normativos.

Dessa forma, as regras aplicaveis a espécie dao conta de que o calculo do
crédito presumido requer a prévia determina¢do dos montantes de insumos que sao utilizados
na produgao.

Como bem destacado pelo despacho denegatério (fls. 37 a 41), “para esse
fim, no caso de pessoa juridica que nao mantém sistema de custos coordenado e integrado com
a escritura¢do comercial, o calculo desses montantes sera apurado da seguinte maneira: soma-
se o estoque inicial do més com as quantidades adquiridas e diminui-se desse valor a soma das
quantidades em estoque no final do més.”

Assim, com esse desiderato, foi solicitada pela unidade de origem
documentos de escrituracdo e controle que comprovassem a condicdo do contribuinte de
detentor dos créditos pleiteados, bem como a documentagdo que daria suporte a sua escrita.

Entretanto, o interessado ndo atendeu a contento a solicitacdo, apresentando
documentagao parcial que nao supriu as exigéncias legais indispensaveis a afericao do crédito
presumido pleiteado.

Com efeito, vejamos as constatacdes insertas no ja referido despacho da
unidade de origem:

1.4. Essa documentacdo niao contemplou, entre outras coisas: as copias das Notas
Fiscais de entrada, relativas as aquisicdes de matérias-primas, produtos

10
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intermedidrios e materiais de embalagem; relagdo de matérias-primas, produtos
intermediarios e materiais de embalagem em estoque no inicio e no final de cada
més do ano até o final do periodo de apuragdo do crédito; e as copias das Notas
Fiscais de saida, relativas as exportacdes diretas.

1.5. Além disso, cumpre destacar que, segundo descri¢do do processo produtivo, o
contribuinte utiliza-se de matérias-primas de produgdo propria e adquiridas de
terceiros.

1.7. Ocorre que, além de o Livro Registro de Inventario ser insuficiente a
constatagdo dos montantes de matérias -primas, produtos intermediarios ¢ materiais
de embalagem em estoque no inicio e no final de cada més do ano em analise; esse
mesmo livro ndo traz, também, qualquer informacdo que permita diferenciar os
estoques oriundos de producao propria e adquiridos de terceiros.

Esse ¢ um fato muito relevante, vez que o insumo de producao propria nao enseja
a fruicao do beneficio ora discutido.

Note-se, nesse passo, como bem consignado pela decisdo recorrida, gue
independentemente de qualquer normatizagdo infralegal, sempre se fez presente o onus,
atribuido ao contribuinte, de manter escriturag¢do e controles fdticos que tornassem possivel
demonstrar que os insumos foram, de fato, empregados em seu processo produtivo em um
dado periodo, haja vista a possibilidade de seja dada destinagdo diversa a tais insumos.

Dessa forma, diante da patente caréncia documental a analise do pleito,
impoée-se a conclusdo, ja de inicio, de que o recorrente niao faz jus ao crédito pleiteado,
restando, portanto, higidos o indeferimento do pedido de resssarcimento e a nao-
homologaciao da Declaracio de Compensacio a fls. 11.

Da impropriedade do pleito de diligéncia

Por fim, cabe também rejeitar o pedido formulado pelo recorrente, de forma
sucessiva, para que fosse determinada a apuragao do crédito presumido do IPI frente aos
documentos e informagdes apresentadas ou que se determinasse a realizagdo de exame in loco
pela autoridade administrativa ou ainda que fossem solicitadas as informagdes julgadas
necessdrias para apuragdo do crédito presumido do IPL.

Como ja bem delineado, a interessada ndo atendeu a contento, no momento
proprio, a solicitacdo de apresentacdo dos documentos indispenséaveis a afericdo do crédito
presumido pleiteado. Veja-se que o contribuinte teve um prazo para apresentar as provas do
seu direito creditério, ndo o fazendo mesmo quando da apresenta¢do do apelo recursal, sendo
insuficiente os documentos e informagdes até entdo franqueados.

Portanto, ndo cabe agora vir o recorrente pedir ainda a realiza¢do de exame in
loco ou que sejam solicitadas as informagdes julgadas necessarias ao deferimento do crédito
pleiteado. Ora, ja lhe foi oportunizado, em momento proprio, a apresentagdo de tais
documentos, tendo o interessado deixado de praticar o respectivo ato processual dentro do
lapso temporal previsto pela legislagdo de regéncia.

Com efeito, a diligéncia ndo se presta para a producao de provas de encargo
do sujeito passivo (empresa interessada) e que ja deveriam ter sido apresentadas.
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Assim, sendo o proprio recorrente o possuidor das informacoées
necessarias, e, por conseguinte, tendo dado causa a insuficiéncia da instru¢iao documental
por conta de sua omissio em momento legal proprio, resta-nos também a decisio de
descabimento dos presentes pedidos sucessivos.

Da conclusao

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do presente recurso
voluntario para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Sala das SessOes, em 6 de outubro de 2011

(assinado digitalmente)

Regis Xavier Holanda



