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PIS e COFINS

SAGA SERVICO DE VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES S/C
LTDA

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Periodo de apuragdo: 01/01/1996 a 29/02/1996, 01/01/1999 a 31/05/1999,
01/09/1999 a 31/05/2000, 01/09/2000 a 28/02/2001, 01/06/2001 a
30/06/2001, 01/11/2001 a 30/06/2002, 01/10/2002 a 31/08/2003

COMPENSACAO.

A compensagio é um direito discricionario da contribuinte, ndo cabendo ao
Fisco realizd-la de oficio, nem podendo ser usada, caso nfo tenha sido
realizada antes do inicio do procedimento fiscal, como razio de defesa para
elidir langamento decorrente da falta de rtecolhimento de tributo devido.

Recurso Negado
NORMAS PROCESSUAIS: PRECLUSAO

Inadmissivel a apreciagio em grau de recurso, da pretenséio do reclamante no
que pertine & multa de oficio aplicada, visto que tal matéria ndo foi suscitada
na impugnagdo apresentada a instdncia a quo.

Recurso Nao Conhecido

ASSUNTO: CONIRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003
COMPENSACAO.

A compensacio é um direito discricionario da contribuinte, ndo cabendo ao
Fisco realiza-la de oficio, nem podendo ser usada, caso nfio tenha sido
realizada antes do inicio do procedimento fiscal, como razéio de defesa para
elidir langamento decorrente da falta de recolhimento de tributo devido.

Recurso Negado \{%
NORMAS PROCESSUAIS: PRECLUSAO



Inadmissivel a apreciagio em grau de recurso, da pretensdo do reclamante no
que pertine & multa de oficio aplicada, visto que tal matéria nfo foi suscitada
na impugnacdo apresentada a instincia g quo.

Recurso Nio Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, (i) nfo
conhecer do recurso em relagdo a matéria preclusa e(ii) em relagdo a matéria conhecida por
negar provimento ao recurso voluntario interposto

Xy
N%A TOS tANATTA — Presidente e Relatora.

Participaram do presente julgamento, os Consetheiros Julio César Alves
Ramos, Silvia de Brito Oliveira, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Eca, Leonardo Siade
Manzan, Marcelo Baeta Ippolito (Suplente) e Nayra Bastos Manatta

Relatorio

Trata-se de auto de infracdio objetivando a exigéncia do PIS relativa aos
periodos de apuragio compreendidos entre 01/01/1996 a 29/02/1996, 01/01/1999 a 31/05/1999,
01/09/1999 a 31/05/2000, 01/09/2000 a 28/02/2001, 01/06/2001 a 30/06/2001, 01/11/2001 a
30/06/2002, 01/10/2002 a 31/08/2003 , € da COFINS relativa aos anos-calendarios de 1999 a
2003 decorrente de verificagSes obrigatdrias, nas quais restou contatada insuficiéncias nos
recolhimentos mensais das Contribuigdes, apurada conforme através do cotejo das
Receitas/Bruta/Operacional registradas nos livros contabeis da empresa (Livros Didrio e
Raz#o), nas Declaraces de IRPJ dos referidos Anos Calendarios em exame, ¢ os valores da
COFINS mensal informados nas DCTF's, bem como os valores retidos por érgdos Pihblicos
discriminados nas DIRF's (copias em anexo)dos periodos fiscalizados. Os valores de impostos
e'contribui¢des retidos pelos digios Publicos foram proporcionalmente distribuidos em
atendimento ao que preceitua o artigo 64, da Lei 9.430, de 27, de dezembro de 1996, IN
SRF/STN/SFC n° 4°/97 e IN SRF n° 28 de 01/03/1999, conforme apurado nas Planilhas
anexas ao presente Auto de Infracfio . Foram acrescidos juros de mora ¢ multa de oficio aos
valores lancados

Em anexo ao auto de infracdo constam planithas elaboradas pela fiscalizagio,
referentes a Apuragio dos Rendimentos e Retengées de Impostos e Contribui¢des efetuadas por
Orgios Pablicos ; copias xerograficas das fls 146, do Livro Razd0/2002, referente ao
faturamento dos meses de TUN/2002 e JUL/2002, bem como Demonstrativos das Receitas da
Prestacdo de Servicos apresentados pelo proprio contribuinte,
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Cientificado em 29/04/2004, e inconformado com a exigéncia, o contribuinte
apresentou em 31/05/2004 as impugnages de fls. 124/131 e 349/356 em que alega, em
1esumo:

a) reclama do prazo de 30 dias para apresentar a impugnagfo, tendo-se em
vista que os autuantes tém cento e *vinte dias para efetuar a fiscalizacgfio, e dispendeu sete anos
para completar o trabalho;

b) O MPF (regulamentado pela Portaria 3.007/2001) nfo foi juntado nos
processos fiscais encaminhados ao sujeito passivo e tfo pouco foi prorrogado na forma legal,
salvo quando a acdo fiscal foi estendida aos anos calend4rios de 1998 a 2000, contrariando a
Portaria 3 007/2001 e os artigos 104. 111, e 166. IV, do Cddigo Civil;

¢) As autuacdes sfio indevidas porque, além dos prejuizos havidos, no
decorrer dos perfodos fiscalizados houve retengdes de tributos em valores superiores aqueles
apurados pela fiscalizacio;

d) A Requerente solicita a compensagdo dos créditos de que seria detentora
(IRRI ¢ CSLL) contra os débitos apurados.

A DRT em Belém julgou procedente o lancamento.

Cientificada em 16/11/2006 a contribuinte apresenta recurso voluntério em
13/12/2006, alegando em sua defesa, em sintese:

- autos de infracdo sfio absolutamente indevidos, em razdo dos prejuizos
sofiidos no decorrer dos petiodos fiscalizados, e haver retengbes de tributos em valores
superiores apurados pela fiscalizagio;

- os valores lancados no auto de infragfo relativo ao PIS sfo vinculados ao
IRPJ, por que houve omisses das receitas financeiras auferidas pelo contribuinte, quando da
elaboragio de seu processo contabil pelo profissional responsvel. Porém, ha de se ressaltar
que a empresa recorrentce possui créditos decorrentes de retengdes ao longo de sua existéncia
que superam os valores reclamados pela Receita Federal;

- natureza confiscatéria da multa de oficio aplicada.

Conclui pedindo que seu recurso seja acolhido para que se decida pela
“aplicabilidade da multa de mora ¢ conseqilente solicitagdo de compensacgiio dos créditos de
que ¢ detentora contra os débitos apurados na agio fiscal em litigio como forma de extingdo
dos declinados créditos tributirios nos autos de infracio ora contestados”

E o relatério }



Voto

Conselheira Nayra Bastos Manatta, Relatora

O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis
merecendo ser apreciado.

Primeiramente deve ser analisada a questfo da vincula¢do do auto de infragho
do PIS ao do IRPJ Ainda que a contribuinte tenha omitido receitas financeiras da base de
calculo do PIS e do IRPJ a acusacgio fiscal no langamento do ptimeiro ndo foi omisséio de
receita, mas sim diferenca entre os valores escriturados e os declarados/pagos razéo pela qual
ndo se vislumbra a alegada vinculagdo entre a exigéneia de um tributo e do outro,
permanecendo, assim, nesta Secdo a competéncia para julgamento do presente litigio.

Até mesmo porque a contribuinte ndo se insurge contra os valores do
principal langados jaA que ela prépria reconhece em seu tecurso que os langamentos séo
procedentes:

A empresa recorrente, em nenhum momento dificultou qualquer
persecucdo da atividade do fisco, pelo contrdrio, se guer negou a
procedéncia dos lancamentos, ou seja, contribuiu de todas as
Sformas para a busca da verdade

A insurgéncia da contribuinte da-se sobre a multa de oficio langada, que
alega ter cardter confiscatério ¢ pelo pedido de compensacfio dos valores langados .com
créditos decorrentes de retengdes de outros tributos.

No tocante 4 razdo de defesa argiiida pela autuada em sua peca recursal
relativa ao cardter confiscatdrio da multa aplicada, nfio pode ser conhecida por este Colegiado,
porquanto ndo haver sido suscitada na impugnacio. Como ¢ de todos sabido, s6 € licito deduzir
novas alegacGes, em supressdo de instincia, quando:

relativas a direito superveniente,
competir ao julgador delas conhecer de oficio, a exemplo da decadéncia; ou
por expressa autorizacio legal.

As alegacdes de defesa sdo faculdades do demandado, mas constitui-se énus
processual, pois, embora o ato possa ser praticado e € instituido a seu favor. Todavia, caso ndo
seja praticado no tempo certo, surgem para a parte conseqiiéncias gravosas, dentre elas a perda
do direito de a pratica-lo posteriormente, ocorrendo o fendmeno processual denominado de
preclusio.

Dai, nfo tendo a contribuinte deduzido a tempo, em primeira instdncia, a
razdo apresentada na fase recursal, nfo se pode dela conhecer.

No caso da compensagio requerida deve ser observado que nfo constam
quaisquer informagdes acerca da referida compensagdo, nem, tdo pouco, a recorrente
apresentou, seja em grau de recurso ou na fase impugnatdria, qualquer elemento que pudesse
comprovar ter efetuado tais compensagdes. Dissociadas de provas materiais que as sustentem,

.



Processo n® 10280.001164/2004-41 83-C412
Acérdio n ® 3402-00.894 F13

as alegagOes trazidas pela contribuinte tornam-se desprovidas de fundamentos ou razdes de
direito, sendo consideradas “meras™ alegagdes.

O Decreto 70 235/72, que versa sobte o Processo Administrativo Fiscal,
determina no seu art. 15 que a impugnagio devera ser formalizada por escrito e instruida com
0s documentos em que se fundamentar.

Mais especificamente, o art. 16, inciso III daquele diploma legal, com a
redagdo do art. 1° da Lei n® 8 748/93, estabelece que a impugnagiio deverd mencionar os
motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os pontos de discordancia e as razdes e
provas que possuir.

Conclui-se daf que embora tendo sido dado & contribuinte amplo direito de
defesa, assegurado pela Constituicio Federal /88, art. 5°, inciso LV, esta deixou de exercé-lo
quando nfo anexou & sua impugnagio as provas materiais nas quais embasou a sua defesa.

E preciso observar que a compensagdo é um direito discriciondrio da
contribuinte, cabendo a ela exercé-lo, como desejar, dentro das condi¢des previstas na
legislagiio que disciplina a matéria.

No caso vertente, ndo hé, no processo, qualquer registro contdbil, de a
compensagio que tivesse sido executada pela contribuinte e desconsiderada pelo Fisco. Mesmo
na sua impugnagiio a contribuinte apenas menciona a existéncia de créditos tributdrios, sem
precisa-los, ndo fazendo prova da efetividade da compensagfio por ventura efetuada, quais 0s
periodos e valores utilizados em compensacio.

Tendo efetuado, comprovadamente, pagamento a maior de créditos
tributarios devidos, poderd, a contribuinte, solicitar a compensagiio com outios débitos, nos
termos da legislagdo que disciplina a matéria,

Entretanto, o direito compensatério, nfo comprovadamente exercido pela
recorrente antes do inicio da agdo fiscal, nfo hé de ser utilizado como argumento de defesa, na
fase impugnat6ria ou recursal, para elidir cobranca de tributo devido e nfo recolhido.

Diante do exposto voto por ndio conhecer da matéria preclusa e, em relacio as
matérias conhecidas voto por negar provimento ao recurso interposto
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