BEASE MINISTERIO DA FAZENDA
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PROCESSO N°. : 10280-001.462/96-88

RECURSO N°. :111.786

MATERIA -IRPJ - EXS: DE 1984 ¢ 1985
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SESSAODE  : 20 de Agosto de 1996

ACORDAQO N°. : 108-03.330

NULIDADE - DECADENCIA - S#io nulos os atos que
provoquem cerceamento do direito de defesa, inclusive o auto de
infragdo, por inexisténcia de “discriminem” quanto aos documentos
de vasta relagio sobre os quais impds o autuante a pecha de
inidoneos. A decisdo monocratica que sana o vicio € na realidade
novo langcamento e s6 podera gerar efeitos se sobre 0 mesmo nio
incidir a caducidade do direito de langar, pelo decurso do prazo de
decadéncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
AGROPECUARIA IZABELENSE LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de nulidade do auto de
infragio e declarar a decadéncia do langamento considerado realizado pela primeira decisdo

singular, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANQEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

UE CO JUNIOR
RELAT

FORMALIZADOEM: 18 0UT 1996
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE ANTONIO MINATEL,
PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, OSCAR LAFAIETE DE ALBUQUERQUE LIMA,
RENATA GONCALVES PANTOJA, MARIA DO CARMO SOARES RODRIGUES DE
CARVALHO ¢ LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORTIO

Trata-se de processo desmembrade por forga do disposto na
Portaria SRF n° 4.980 de 04/10/%4.

A matéria remanescente em 1litigio é tao-somente passivo
ficticio, haja wvista ndao ter o contribuinte impugnado parte da
alegadas infragdes, no tocante a despesas operacionais a maior e
lucro inflaciocnaric nio realizado, Some-se a isto o fato de que
parte do passivo ficticio (transferéncias entre filiais) ter sido
considerada como insubsistente na primeira decisdo monocratica

proferida no processo originario.

Para maiores esclarecimentos faremcs referéncia a pegas do

processo originarioc , de n° 13210.000.003/87-53.

O auto de infrac¢do, neste processo as fls. 21 a 23, com
ciéncia da autuada em 31/03/87, indicou como infracdo a legislacio
tributaria a ocorréncia de passivo ficticio, para os anos-base de
1983 e 1984. A base de incidéncia foi informada pela diminuigdo do
valor constante no anexo “A” da declaragdo de rendimentos e o

valor total considerado como comprovado pela fiscalizagio.

Em impughacdo a recorrente indica inexisténcia de relagioc dos
documentos considerados inidéneos, o que impede sua defesa.
Procura, entretanto, argumentar sobre certos valores quitados por
recibos ou manuscritamente no verso das duplicatas, bem como por

ordem de pagamento bancaria, juntando os documentos pertinentes

Apdés inumeras diligéncias propostas internamente, surge nos

autos a informacdo de fls.333 do process)o originario, onde o
‘ - f
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auditor autuante, justificado pelo volume exagerado de documentos
manuseados, altera os valores originais do auto de infracao,
aumentando-o para o exercicio de 1984 e diminuindo-o para o de
1985, A estas informagdes foi anexado gquadro demonstrativo dos
documentos considerados inidéneos Data tal informagdo de 17 de

margo de 1992,

A primeira decisfioc monocratica prolatada nos autos mantém o
valor para o exercicio de 1984, conforme as informagdes de margo
de 1992 e reduz o valor do exercicio seguinte, pela consideragio

dos documentos de fls. 378 a 382 do processo originario.
A esta decisdo foi oposto recursoc voluntario.

Esta colenda Camara, em 16 de novembro de 1993, decidiu pela
correcgdo de instdncia devido ao aperfeigoamento da exigéncia pela

decisdo monocratica, inclusive com agravamento.

Em nova decisico, manteve a digna autoridade singular a
exigéncia referente ao passivo ficticio, em patamares menores dos
antes langados, apurando seu valor pelas listagens fornecidas pelo

préprio contribuinte quando da impugnagao.

Em novo recurso repete a recorrente os mesmos argumentos
expendidos em oportunidades anteriores, alegando nunca ter mantido
obrigagdes ja quitadas no passivo, bem como registrandoe o fato de
que desde o lancamento inicial ndo ter sido identificado os
fornecedores e valores considerados ficticios ogque a levou a um

exercicio de adivinhagdo.

E o relatério.



Ministério da Fazenda
Primeiro Conselho de Contribuintes

Processo n°10280/001.462/96-88

Acédrdao n°
Recurso n° 111786
Recorrente: AGROPECUARIA IZABELENSE ITDA.

VvVOTO
Conselheiro Marioc Junqueira Franco Jinior, Relator.

O recurso é& tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade, merecendo ser conhecido.

Na primeira oportunidade de relato sobre o litigio cbservei de
pronto o agravamento da exigéncia na decisdao monocratica e votei
pelo retornc dos autos a insténcia singular, a qual deveria

receber o recurso entdo oposto como impugnacéoc.

No novo decisum monocratico, as argumentac¢des da contribuinte
foram consideradas, e alterada a primeira decisdo, mantendo-se,
embora em valor reduzido, a exigéncia referente ao passivo

ficticio.

Neste novo julgamento a gue me vem para relato e voto o
processo, percebo existir preliminar que na verdade impede

qualquer apreciagio de mérito.

De acordo com o art. 59 do Decreto 70235/72 sio nulos os atos
que provoquem cerceamento do direito de defesa, aplicando-se tal
regra inclusive aos autes de infragio, que devem também obedecer

ao disposto no art. 10 do referido diploma.

Ora, somente em 1992, decorridos praticamente c¢inco anos da
ciéncia do auto de infracdo veio ao processo, inaudita altera
pars, a formal indicagic dos documentos considerados iniddéneos

pela fiscalizacdo, assim mesmo desprovida de arrazoado ou

} 2
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fundamentagdo do porqué. Fica claro que o auto é& nulo, pois jamais

permitiu defesa ac contribuinte.

Somente com a primeira decisdoco monocratica foi a matéria
esclarecida e, em verdade, efetuado o langamento quanto ao passivo

ficticio.

A matéria diz respeitoc aos exercicios de 1984 e 1985.
Despiciendas maiores consideragdées a respeito da caducidade do
direito de langar do fisco no ano calendarioc de 1992, bem como das

fundamentagdes da segunda decisdo singular.

Isto posto, voto no sentido de declarar a nulidade do auto de
infracio original quanto ao passivo ficticio, e a decadéncia do
langamento consubstanciade na primeira decisfio monocratica,
cancelando, por conseguinte a exigéncia referente a este item,
mantendo-se a cobranga das demais parcelas ndo impugnadas e por
ventura ainda ndo pagas.

F

E o meu wvoto

Z

MArio quei France Junior, Relator.

Brasilia, de agosto de 1996
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