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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processon®  10280.001819/2003-08

Recurso n® 161.170 De Oficio

Matéria IRPJ E OUTROS - EXS.:2001, 2002
Acérddon®  105-16.918

Sessio de 16 de abril de 2008

Recorrente  1* TURMA/DRJ-BELEM/PA
Interessade TRANSPEP TRANSPORTES LTDA.

Assunto: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ - EXERCICIO:; 2001, 2002

Ementa: MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - O
Mandado de Procedimento Fiscal representa mero instrumento de
controle interno da Administragdo Tributéria, e, em razio disso,
eventuais irregularidades que se possa identificar na sua emisséio
ou prorrogac¢do ndo podem dar causa a nulidade do feito fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso de oficio, nos termos do
relatorio e voto que passam a integgar o presente julgado.

Formalizadocm:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros IRINEU
BIANCHI, MARCOS RODRIGUES DE MELLO, LEONARDO HENRIQUE M. DE
OLIVEIRA, WALDIR VEIGA ROCHA, ALEXANDRE ANTONIO ALKMIN TEIXEIRA e
JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Relatério

A 1" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belém,
consubstanciada no art. 34, inciso I, do Decreto n.° 70.235/72, com a alterag3o introduzida pela
Lei n.° 9.532/97, recorre a este Colegiado de sua decisdo, em face da exoneragio que prolatou
concernente a parcela do crédito tributdrio constituido contra a empresa TRANSPEP
TRANSPORTES LTDA.

Trata o processo das exigéncias de IRPJ e reflexos (Contribuicdo Social sobre o
Lucro Liquido - CSLL; Contribuigiio para Financiamento da Seguridade Social — Cofins e
Programa de Integragio Social — PIS), relativas ao exercicios de 2001 e 2002, formalizadas em
decorréncia da imputagdo omissdo de receita caracterizada pela falta de comprovagdo da
origem de depdsitos bancérios.

O langamento foi efetivado com aplicagdo de multa agravada de 112,5%.

Inconformada, a autuada apresentou impugnagdo aos feitos fiscais, fls. 523/548,
argumentando, em sintese, que o langamento seria nulo em razio da falta de ciéncia da
prorrogagido do Mandado de Procedimento Fiscal. Relativamente ao mérito, sustentou que as
supostas omissdes correspondiam, na verdade, & operagies de desconto bancario de cheques
junto a intitui¢do financeira.

Diante das alegag3es trazidas pela impugnante, a Delegacia da Receita Federal
de Julgamento requisitou a realizag@io de diligéncia para que fosse juntada aos autos a prova da
ciéncia da prorrogagio do Mandado de Procedimento Fiscal (fls. 837/838).

As fls. 844, a unidade local que jurisdiciona a contribuinte juntou aviso de
recebimento relativo & ciéncia de Demonstrativo de Emissdo e Prorrogagdo de MPF datado de
17 de fevereiro de 2007, bem como a discriminagfo da base de célculo utilizada no langamento
(fls. 847/913).

A 1* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belém,
analisando os feitos fiscais e a pega de defesa, prolatou o Acorddo n° 01.8.521, de 21 de junho
de 2007, conforme ementa abaixo reproduzida.

MANDADO DE  PROCEDIMENTO FISCAL (MPF).
IRREGULARIDADE. VICIO FORMAL. A falta de ciéncia do sujeito
passivo das prorrogacdes de prazo do MPF fere as disposigées da
Portaria SRF n® 3.007/200! e caracteriza vicio insandvel de ordem
Sormal.

LANCAMENTO REFLEXO. CSLL. PIS. COFINS.

As questdes sujeitas as mesmas regras adotadas para o langamento do
principal submetem-se ao igual entendimento adotado para este.

INOBSERVANCIA DO PERIODO DE APURACAO MENSAL.
CRITERIOS TEMPORAL E QUANTITATIVO DO LANCAMENTO.
NULIDADE POR VICIO MATERIAL.



Processo n® 10280.001819/2003-08
Acérddo n.° 105-16.918

O lancamento de oficio que aplica periodo de apuragdo trimestral para
a Cofins, ao invés de mensal, deve ser anulado por vicio material, uma
vez que inobservou os critérios temporal e quantitativo previstos pelo

art, 142 da Lei n® 5.172/66.

INOBSERVANCIA DO PERIODO DE APURACAO MENSAL.
CRITERIOS TEMPORAL E QUANTITATIVO DO LANCAMENTO.
NULIDADE POR VICIO MATERIAL.

O langamento de oficio que aplica periodo de apuragdo trimestral para
a Contribuigdo para o PIS, ao invés de mensal, deve ser anulado por
vicio material, uma vez que inobservou os critérios temporal e
quantitativo previstos pelo art. 142 da Lei n° 5.172/66.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro Relator Wilson Fernandes Guimar3es.

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do apelo.

Trata o presente de Recurso de Oficio impetrado pela 1* Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Belém em razdo da exoneragio do crédito tributario
constituido contra TRANSPEP TRANSPORTES LTDA, ja devidamente qualificada nos autos.

O voto condutor da decisdo prolatada em primeiro grau, depois de tecer
consideragdes acerca da importincia do Mandado de Procedimento Fiscal, conclui no sentido
de que a falta de ciéncia regular das prorrogagdes de prazo do MPF configura vicio insanavel

de ordem formal.

Passo, pois, 3 apreciagdo do recurso.

Este Colegiado, em reiteradas manifestagbes, tem repudiado a tese de que
eventual irregularidade na emiss3o ou prorrogagio do Mandado de Procedimento Fiscal possa

levar 2 nulidade do langamento tributario.

Nesse sentido, temos:

Acdrddo 107-07268, de 13 de agosto de 2003

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL — INEXISTENCIA DE
NULIDADE. O Mandado de Procedimento Fiscal (MPF)} ndo tem o
conddo de limitar a atuagdo da Administragdo Publica na realizagdo
do langamento. Ndo é o mesmo sequer pressuposto obrigatorio para tal
ato administrativo, sob pena de contrariar o Codigo Tributdrio
Nacional, o que ndo se permite a uma Portaria. Assim, o fato de haver
contradi¢do entre as datas em que houve a prorrogagio do MPF e
aguelas em que deste ato foi intimado o contribuinte ndo implica em
nulidade do langcamento. Também, esta ndo se verifica se o Agente
Fiscal responsivel pelo MPF prorrogado for o mesmo daquele
responsavel pelos MPFs posteriores e pela autuagdo. O art. 16 da
Portaria n® 3.007/2002, ainda que fosse vinculante, seria aplicdvel
somente as situagcbes em que houve extingdo do Mandado de
Procedimento Fiscal, o que ndo ocorreu no presente caso.

Acorddo 102-46676, de 16 de margo de 2005

NORMAS  PROCESSUAIS -  FALTA  MANDADO  DE
PROCEDIMENTO FISCAL - NULIDADE DO LANCAMENTO -
INEXISTENCIA - A Portaria SRF n® 1.265, de 1999, que instituiu o
Mandado de Procedimento Fiscal - MPF, em virtude do principio da
legalidade (CF, art. 55 inc. I) e da hierarquia das leis, ndo se
sobrepde as disposigées do Codigo Tributdrio Nacional - CIN, as do
Decreto n°® 70.235, de 1972, em especial as dos arts. 7° e 59, que
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versam, respectivamente, sobre o inicio do procedimento fiscal e sobre
as hipdteses de nulidade do langcamento.

COMPETENCIA DO AUDITOR FISCAL - Disposigées das Leis n’s
2.354, de 1954, e 10.793, de 2002 e do Decreto-Lei n° 2,225, de 1985,
se sobrepéem a Portaria SRF n® 1.265, de 1999.

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - O Mandado de
Procedimento Fiscal é apenas um instrumento gerencial de controle
administrativo da atividade fiscal, que tem também como fungio
oferecer seguranga ao sujeito passivo, ao lhe fornecer informagées
sobre o procedimento fiscal contra ele instaurado e possibilitar-lhe
confirmar, via Internet, a extensiio da acdo fiscal e se estd sendo
executada por servidores da Administragio Tributdria e por
determina¢do desta.

Acorddo 101-96351, de 14 de setembro de 2007

PAF - MANDADQ DE PROCEDIMENTO FISCAL - MPF -
PRORROGAGCAO ~ VALIDADE - A competéncia para execugdo de
fiscalizagdo, delegada através de Mandado de Procedimento Fiscal,
ndo desconhece o principio da competéncia vinculada do servidor
administrativo e da indisponibilidade dos bens piblicos. Continuagdo
de trabalho fiscal com prorrogagdo feita tempestivamente, por meio

eletronico, é valida nos termos das Portarias do Ministério da Fazenda
de ns 1265/1999, 3007/2001 e 1.468/2003.

Acordio 104-23093, de 06 de mar¢o de 2008

MPF - MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL -
DEMONSTRATIVO DE EMISSAO E PRORROGACAO - CIENCIA - O
MPF - Mandado de Procedimento Fiscal ¢ instrumento de controle
administrativo e de informagdo ao contribuinte. Seu vencimento ndo
constitui, por si 50, causa de nulidade do langamento e nem provoca a
reaquisicdo de espontaneidade por parte do sujeito passivo, Eventuais
omissées ou incorregdes no Mandado de Procedimento Fiscal ndo sdo
causa de nulidade do auto de infragdo. Ademais, o suposto vicio estaria
em processo estranho aos presentes autos.

No caso vertente, identifica-se as fls. 01, a emissdo do competente Mandado de
Procedimento Fiscal, o qual foi, devidamente cientificado ao contribuinte em 26 de dezembro
de 2002, e em cujo corpo se identifica o codigo 71954769, o que possibilitaria ao contribuinte
verificar que o procedimento tinha sido prorrogado até 23 de janeiro de 2005 (fls. 844).

A prorrogagdo do Mandado de Procedimento Fiscal original, portanto, foi
promovida com fiel obediéncia as disposi¢des normativas em vigor 4 época da execugdo do
procedimento fiscal (pardgrafo 1° do art. 13 da Portaria SRF n® 3.007, de 2001), uma vez que
foi efetuada pela autoridade outorgante através de registro eletrénico, estando disponivel, na
internet, tal informagéo.

Em que pese o fato do ato administrativo em referéncia (Portaria SRF n°® 3.007,
de 2001) prever que, apés cada prorrogagio, o responsédvel pelo procedimento fiscal deve
fomecer ao sujeito passivo o Demonstrativo de Emiss#o e Prorrogagio, ndo se pode cogitar que
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a eventual auséncia de tal providéncia possa macular o procedimento com base na argiiicio de
nulidade,

Ressalte-se que, em consonincia o pardgrafo 2° do art. 13 da Portaria SRF n°
3.007, de 26 de novembro de 2001, abaixo transcrito, tratando-se de prorrogago, ndo hé que se
falar em ciéncia de Mandado de Procedimento Fiscal, mas, sim, de fornecimento de
Demonstrativo de Emisséo e Prorrogacio.

Portaria SRF n*° 3.007, de 26 de novembro de 2001

Art. 13. A prorrogagdo do prazo de que trata o artigo anterior poderd
ser efetuada pela autoridade outorgante, tantas vezes quantas
necessdrias, observado, em cada ato, o prazo maximo de sessenta dias,
para procedimentos de fiscalizagdo, e de trinta dias, para
procedimentos de diligéncia. (Redagdo dada pela Portaria SRF n®
1.468, de 06/10/2003)

§ 12 A prorrogagdo de que trata o caput far-se-d por intermédio de
registro eletrénico efetuado pela respectiva autoridade outorgante,
cuja informagdo estard disponivel na Internet, nos termos do art. 75
inciso VIII, (Reda¢do dada pela Portaria SRF n® 1.468, de 06/10/2003)

§ 22 Apos cada prorrogagdo, o AFRF responsdvel pelo procedimento
fiscal fornecerd ao sujeito passivo, quando do primeiro ato de oficio
praticado junto ao mesmo, o Demonstrativo de Emissdo e
Prorrogagio, contendo o MPF emitido e as prorrogacées efetuadas,
reproduzido a partir das informagées apresentadas na Internet,
conforme modelo constante do Anexo VI. (Redagdo dada pela Portaria
SRF n® 1,468, de 06/10/2003)

Nesse contexto, declarar-se a nulidade dos langamentos simplesmente porque
ndo foi entregue ao contribuinte um demonstrativo que, diga-se de passagem, poderia ser
obtido pela internet, nio me parece que possa ser a melhor exegese que se deva emprestar ao
ato ora apreciado {Portaria SRF n° 3.007, de 26 de novembro de 2001).

Adite-se, ainda, o fato de que, hoje, o ato administrativo que disciplina a
execugdo de procedimentos fiscais relativos aos tributos e contribuigbes administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, Portaria RFB n°® 11,371, de 12 de dezembro de 2007,
reafirmando o cardter de controle interno das normas que ora se aprecia, além de estabelecer
que a ciéncia do Mandado de Procedimento Fiscal seja feita por intermédio da Internet, no
enderego eletrOnico www.receita.fazenda.gov.br, com a utilizagido de cddigo de acesso
consignado no termo que formalizar o inicio do procedimento fiscal (paragrafo tnico do art.
4°), ndo determina mais que o responsavel pelo procedimento fiscal fornega ao contribuinte o
Demonstrativo de Emissdo e Prorrogaciio do MPF.

Diante do exposto, conduzo meu voto no sentido de dar provimento ao recurso
de oficio interposto.

A contribuinte deve ser cientificada da presente decisdo, podendo, se assim
entender, impetrar recurso voluntario 3 Cdmara Superior de Recursos Fiscais.
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Mantida a decisdo que ora se prolata, o processo devera retornar & insténcia a
quo para que sejam apreciadas as questdes de mérito trazidas pela contribuinte em sede de
impugnacéo,

Sala das Sessoes, em 16 de abril de 2008.
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