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Periodo de apurac;ao 01/01/2001 a 31/07/2005

LEGAL..

No penodo reg1do pela Le1 n? 10 833/2003 a aphcag:ao da Lein®
© 9.718/98," além : de ferir as disposigdes legais, traz em si a
1mperfelc;ao de ~provocar . : distor¢des .que prejudicam a

‘;f :% determmagao da matéria tributvel.’ Assim,-a inobservancia da
SE B - regra’ afeta, o elemento valorativo, nfio sé pela aplicagdo da
w2 d_f: _'ahquota errada como pela cumulat1v1dade ndo afastada o
Qo ) FS .
§§ N g8 INTIMACAO REGULAR
= LRI I .
: g% ‘ ég o) contnbumte f01 regularmente clentlﬁcado do auto de mfrag:ao
v gé 8% - com. vistas a sanar vicio de forma inicial, suprindo a regra legal e
12 % £ atnbumdo 08 dev1dos efeltos ]und1cos ao Ianc;amento de oficio.
[ 8o '
18 MPF. DECURSO DE PRAZO.

o Mandado de Procedlmento Flscal possu1 natureza juridica

" atividade fiscal, ndo ‘afetando o lanc,:amento de oficio, em razdo de
. terem sido observadas as bahzas Jlegais relativas & pratica'do ato
administrativo; vinculado dé lanc;a.mento para constituigdo de
- crédito tnbuténo, concementes competenc1a (sujeito), objeto
" (contetido), - forma, ﬁnalldade e’ irnotlvo _todos  elementos
estabele01dos expressamente na le1 tnbutana e que ndo podem ser
.afastados em - razdo -de" ato; mfralegal monnente se tal ato

. normatxvo sequer atnbul-se ta1s efextos b

_LANCAMENTO DE OF ICIO CORRECAO DE IN STANCIA

i
. .t iy
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Consoante. o art." 145 do CTN ‘uma das formas de alterar o
lang:amento de oﬁ’c1o 6 por mglo ‘da! :impugnacdo do sujeito
‘ pass1vo 0 art. 18 do Decreto n2.70. 235/72 tambem determma a

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA 0 FINANCIAMENTO DA

RECURSO DE OFICIO ERRO DE ENQUADRAMENTO‘

admunstratlvo~geren<:1al destmado 4. operacionalizagio da -
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devolug:ao, do cprazo I;ara mepugnar somente nos casos de
"agravamento da- ex1gen01a ﬁscal ‘inovagdo ou -alteragio da
: fundamentag;ao legal 'da_exigéncia. A mera redugdo da base de
célculo e’a’ exclusao de parte’ do' langamento ndo ensejam a
nuhdade total do auto de mfrac;ao

BASEDE CALCULO. o

Deduqoes relatlvas 4 base de célculo do PIS ndo-cumulativo ndo
afetam a base de célculo da Cofins, ndo podendo ensejar a mesma
deducdo na base de calculo de contnbulqao cumuIatlva S

seorep et e e

s e

‘Recursos de oﬁc1o e voluntério negados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes' autos.

ACORDAM os membros da segunda cdmara do segundo conselho de
'_‘ _contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento aos recursos de oficio e
.yolunténo. A Conselheira Maria Teresa Martinez Lopez votou pelas conclusdes.

AN’I% NIO CARLOSA ULIM

Presidente

I | | CRISTmARoz%EZE(_OSCT’L

Relatora ', -

. Part1C1param amda, do presente Julgamento os Conselheiros Gustavo Kelly
Alencar, NadJa Rodrigues Romero Antomo Llsboa Cardoso, Antomo Zomer € Domlngos de
Sa Filho. % -

)
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Trata-se de recursos voluntano ede oﬁcw apresentados contra dec1sao profenda
pela 23 Turma de Julgamento da DRJ em Belem PA

‘e

B

Por economla processual e clareza do texto reproduzo o relatorio da decisdo

“0 processo acima citado trata de auto de mfrag:ao de ﬂs 2517269,
para cobranga da Contribui¢io’ para Financiamento da Seguridade
_,Soczal Coﬁns no valor de R$19....., mais os acréscimos legais.

2. 4 autuag:a"o decorreu de falta de recolhzmento da sobredita
Contribuigdo no periodo de janeiro de 2001 a julho de 2005. No campo
da descrigdo dos fatos, a ﬁscalzzagao mforma 0 segwnte

a) para o més de Junho de 2001, corrigiu o valor da linha 21 do
Jormuldrio de fl. 199, referente & receita de vendas para o exterior
para R3 29...;

b) para o més de dezembro de 2002, desconsiderou os valores da linha
34 do formuldrio de fl..204, que se referem a bens recebidos em
devolugdo, uma vez que nio estdo de acordo com o estipulado no art.
39, VIII da Lei n° 10.637, de 2002, e estarem em duplicidade, visto que
Jjé estdo computados -na- linha 8 como vendas canceladas.
Desconsiderou também o valor da linha 35, referente a despesa de
energza eletrzca por ﬂzlta de prevzsao legal para este més;

v

c) més de j Janetro de 2003 - tdem, ao item “b" aczma

d) meses de feveretro a dezembro de 2003 - desconszderou os valores
da linha 34 dos formuldrios de fls. 206/208, relativos a bens recebidos
em devolugdo, uma vez que ndo estdo de acordo com o estipulado no
art. 3° VIII da Lei n° 10.637, de 2002, e estarem em duplicidade, visto
que ja estdo computados na Imha 8 como vendas canceladas;

e) més de abril de 2003 - de acordo com a escrituragdo da autuada, o
valor da receita da venda de produtos de fabrzcag:ao propna (linha 2
do formulano defl. 206) é R$ 3l..endoR$ 12.., :

f) més de janeiro de 2004 desconszderou 0 vanr da linka 34 do
Jormuldrio de fl. 209, relativos a bens recebidos em devolugdo, uma vez
que ndo’ estd de acordo com o. estipulado no art. 3° VIII da Lei n°
10.637, de 2002, e estar em duplzczdade, visto que Jé estd computado
na linha 8 como vendas canceladas

g) meses de feverezro a dezembro de 2004 e janezro a julho de 2005 -
idem,

3. Subsidiam a apuragio do crédito tributdrio as planilhas elaboradas
pela fiscalizagdo acostadas ds ﬂs 236/249

4. Irresignada, a autuada apresenta as fls. 273/291 sua zmpugnacao
onde traz os seguintes argumentos

CC02/C02
Fls. 437
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a) prelzmmarmente lega. a falta de mtzmacao regular da pessod ’ : *

e jurzdzca por ter sido czentzf cada na pessoa do Sr. Ladilson Moura, que
- 'é apenas um preszador de s servzgo a empresa contador, sem perzencer
-ao quadro soczetarzo ' : o :

: "‘b) é nulo o auto de infra¢do por decurso de prazo do Mandado de
: Procedzmento Fiscal = MPF, pois ndo houve revalidagdo tempestzva do
. AH’F e nem zntzmacao do contnbumte de sua eventual prorrogacdo;

¢) apenas em 31/01/2006 a autoridade f scal lembrou de assim o Jazer, ';
quando ndo mais o podia fazer, em face do decurso de prazo do
- primeiro MPF; : S

- d) no mérito, znforma que a fiscaliza¢do teve total acesso aos seus
livros contabeis e fiscais;

e) com relagdo ao faturamento do més de abril de 2003, hd no Livro de
- Registro de Saidas (Livro n° 14, fl. 268) ‘erro material, oriundo de
problema de operagdo do software, circunstincia comprovada por
meio de Guia de apuragdo do ICMS, entregue tempestivamente,
conforme fls. 338/359 sendo o total das saidas naquele més de R$ 14...
endo R$ 34...;

Jf) quanto aos valores da base de cdlculo do més de outubro de 2003,
verificou que excluidas as devoluges e vendas de imobilizado, nos
‘valores de R$ 191.067,50 e R$ 92.614,00, respectivamente, temos a
base de cdlculo de R$ 1 4. 080 648,30;

g é contribuinte da Cofins ndo-cumulativo a partir de fevereiro de

. 2004, com apuragdo sobre a receita bruta deduzida de todos os
pagamentos efetuados a pessoas juridicas, & aliquota de 7,6%,
circunstdncia que perdurou até julho de 2005,

h) com a nova modalidade de cdlculo, foi permitida a utilizagdo dos
créditos apurados sobre os estoques existentes em 31/01/2004, a razdo
de 3%, deduzindo-se 1/12 avos por més a partir da competéncia de
Severeiro de 2004 a janeiro de 2005, bem como a dedugdo de todos os
pagamentos feitos as pessoas Jurzdzcas

+ e p——————

i) o agente fiscal dezxou de conszderar na apuragdo da Cofins a partzr

de fevereiro de 2004 a janeiro de 2005 as dedugées compensdveis &
aliguota de 3% sobre o valor do estoque na propor¢do de 1/12 més,

bem como a aliquota de 7,6% incidente sobre o valor do faturamento,

, mas diante do cardter nao-cumulatzvo deduzindo-se deste todos os

h pagamentos efetuados a pessoa 2 juridica sobre o estoque de 31/01/2004,
apenando duplamente a f scallzada : : et

[,

Pba- Rt s I

j) ndo foi efetuado pela ﬁscalzzacao durante os 1 8 meses de apurag:ao
ndo-cumulativa de 2004 a 2005 qualquer dea’u;:ao na apuragdo da

Cofins;

k) equivoca-se mais uma vez o autuante quando efetua o crédito
compensadvel em 2004 em relagdo ao Pis e a Cofins, posto que naquele :
ano, creditou e compensou indevidamente R$ 9... ao més (0,65%) no -
Pis — 1/12 do estoque, quando na verdade, deveria ter creditado 3% e

s

¥ :
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_ sobre o estoque n Cof ins ou R$ 41 ao mes pozs este é o valor
correspondente a 3 A sobre o stoque em 31/01/2004 1/12 por més;

l) dezxou tambem de procea'er as dedugoes dos pagamentos efetuados
~ as pessoas jundzcas referentes a znsumos energza eletrzca permztzdos
pela legzsla;ao pertmente ¥ L

' m) com relagdo a Cof nse st no més de dezembro de 2002 0 autuante
anota na linha 34 da fl. 204, devolugdes na ordem de R$ 484... de modo
mdevzdo, a pretexto de que houve desconto em duplzczdade

- - n) na verdade os campos sdo dtstmtas, sendo a lmha 8 destinada & ,
dedug¢do da base de cdlculo das receitas e com objetivo de se apurar a Cow
Cofins, jd com relagdo ao Pis, na época ndo-cumulativo, as devolugbes C
das vendas canceladas zmplzcam em credzto,

. 0) nos meses de fevereiro a dezembro de 2003, improcedem as
desconsideragées dos valores da linha 34 das fls. 206/208, referentes a
devolucao de vendas

e p) ndo hd dupIzczdade as informagées das linhas 8 e 34 sdo idénticas,

R mas tem ﬁnalzdades distintas, uma para apuragao de base de calculo

S " daCofinse outra da base de cdleulo do Pis, que & época, possuiam
e i base e forma de apurac;ao dzstmtas

RN o 5. Com o fito de melhor eluczdar 0s fatos, a DRJ Belem solicitou a
' L reparti¢do de orzgem dzhgencza para as segumtes providéncias:

a) dar ciéncia a autuada na forma da que preceztua o art. 23 do
Decreto n° 70.235, de 6 a'e margo de 1972, com reabertura de prazo
para impugnagdo;

b) informar qual a Sforma de tributa;:&a para efeito de IRPJ, se pelo
lucro real ou lucro presumzdo, para 0s anos-base de 2004 e 2005;

¢) juntar copia extraida dos arquzvos da Repartzcao Fazendadria das
_Dacon’s relativas aos periodos de fevereiro de 2004 a julho de 2005;

d) juntar copia extraida dos arquivos da Reparticdo Fazendéria das
DIPJ’S dos anos-base de 2001 2002 2003, 2004 e 2005;

e) dar conformidade as mformagoes contidas nas Dacon’s para os
. meses de fevereiro de 2004 a julho de 2005;

) confirmar, mediante andlise da escritaracao contdbil e fiscal, o
Jaturamento e a base de calculo da Cofins para os meses de abril e
outubro de 2003;

. g) informar, apds andli;se da esc'riturag':do contabil e fiscal, o valor do
estoque da fiscalizada existente em 31/01/2004;

h) - elaborar relatorio ihjbnnativo apds .andlise da escrituragdo
contdbil e fiscal, sobre a apuragio dos créditos da autuada, meses de
Jevereiro de 2004 a Julho de 2005, para efezto de calculo da Cofins
ndo-cumulativa;
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' 1) outros dados/mformacoes que Julgar convementes paraa eluczdacao v
dOpresentefezto B o s

- 6. 4 Repartxgao de orzgem respondeu atraves do despacho de fls.
280/285 em que af irma:

a) para os anos-calendarzo 2004 e 2005 o regime de tributagdo
adotado pelo contribuinte foz 0 lucro real;

b) ndo ha DACON para os meses de feverezro a margo de 2004, razdo
pela qual os - “Demonstrativos de Apuragdo das Contribui¢es Sociais” e

Jjuntadas.ao processo abrangem o perzodo que vai de 2° trimestre de

2004 a0 3° trimesire de 2005; | | o

.¢) apbs andlise da escrzturaga'o contabil e fiscal, apurou-se o
Jaturamento para os meses de abril e outubro de 2003 (R$
14.004.146,08 e RS 14.364.329,80) e apurou-se os créditos da autuada
para os periodos de fevereiro de 2004 a julho de 2005, segundo de (sic)
calculo da Cofins  ndo ‘cumulativa), conforme demonstra as fls.
280/284;

d) apurou-se estoqué em 31/01/2004 no montante de R$ 16.728.625,88

7. Foi dada ciéncia'aa"cbntribainte, através do Termo de fls. 272/273
[372/373], em ] 3/03/2007 do auto de inﬁaca'o defls. 251/269.”

Analisados os argumentos de defesa apresentados a Turma Julgadora proferiu
de01sao conforme ementa a seguir transcnta ‘

“Assunto: Contrzbuzcao para o ananczamento da Seguridade Social -
Cofins

Ano-calenddrio: 2001, 2002 2003, 2004, 2005
COFINS |

Permanecem sujeitas as. normas da legislagdo da contribuigdo,

. vigentes anteriormente a Lei 10.833/2003, ndo se lhes aplicando as
disposicbes do art. 2°, as pessoas juridicas tributadas pelo imposto de
renda com base no lucro presumido ou arbitrado.”

- Cientificada da dcc1sao em: 25/09/2007 a empresa apresentou em 25/10/2007
recurso voluntario a este Eg. Conselho de Contnbumtes, por dissentir da decisdo, na parte em
que manteve a exigéncia fiscal, conforme a seguir, em apertada sintese:

1) em preliminar, pugna pela nulidade do. auto de infragdo por falta de
intimagdo regular e por decurso de prazo. Aduz que a ciéncia do auto de
infragdo foi dada a pessoa formalmente néo autorizada a responder pela
sociedade. Alega que esgotado o prazo de 60 dias do MPF a prorrogag:ao se
deu em data muito posterior, ocorrendo o decurso de prazo do primeiro
MPF. Cita jurisprudéncia dos Conselhos de Contnbumtes e de Delegacias da

Receita Federal de J ulgamento

2) no mento, apos dlgressao acerca da evolugdo legislativa da Cofins, a_léga a
incorreta aplicacdo da legislagdo 'pgla nﬁovlaplicagﬁo, a partir do més de




. Processo n° 10280 001819/2006-42
e Acordao n.° 20219, 028 ERREAES

3

4)

' feverelro de:; 2004‘: Y
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: rLel n—-~10 833/2004 a qual mtroduzm ampla
modlﬁcac;ao na ‘forma ‘de apuracao “da’ contribuigdo, convertendo-a para a
51stemat1ca nao cumulatlva Com esse. entendlmento concordou o relator a

~ quo. Entende que 0" auto ‘de mfrac;ao restou totalmente comprometido,
: »tornando portanto mtelramente nulo e nao “parc1almente procedente”

alega a alterac;ao do lanqamento sem a correc;ao de mstancm A corregdo da
base de cilculo,.efetuada via diligéncia,: determinada pela Delegacia de
Julgamento, - correspondeu a reahzag:ao de novo lancamento, em

determinagdo de exigéncia ‘diversa da primitiva impde a restitui¢io de prazo
impugnatério para defesa relativa & modlﬁcag:ao mtrodu21da, sendo motivo

* de anulago total do auto de lnfrac;aO' '

equivocos pratlcados na apurac;ao da_contribuiqﬁo pelo agente fiscal, pela
desconsideragdo de deduges na base de célculo, relativas aos meses de
dezembro de 2002, fevereiro a dezembro de 2003, que foram considerados
parcialmente na decisdo de primeira instincia. O auto de infragdo na sua
totalidade ndo pode prosperar

: Alfim, requer a nuhdade do auto de mfracao por decurso de prazo do MPF,

unprocedenma da autuagdo pela aphcac;ao incorreta e indevida da legislagdo, pela alteragdo do
"langamento sem a devida e necessaria corregdo de mstan01a e pela desconsideragdo de
dedug:oes na base de célculo da contnbuu;ao. ‘

Eo Relaténg.

dl/

_,descumpnmento do art. .10 do Decreto . ne 70. 235/72. Entende que a - - - -
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o Voto 1

ConselhelraMARIA CRISTINA ROZA DA COSTA Relatora

o O recurso volunténo é tempestlvo e preenche as demals condigbes necessérias a
. sua adm1s51b111dade e conhemmento c :

B

“"Recurso de oﬁc1o 'apresentado pela autondade Julgadora a quo refere-se a
. exclusao do lanc;amento do credlto tnbutano em razdo de erro na apurag:ao da base de célculo e
© na capltulac;ao legal. ) :

' As matérias traz1das a hde no recurso voluntano sdo:
1. faltade mtlmat;ao regular e decurso de prazo do MPF;

2. incorreta aphcagao da leglslagao pela ndo aplicagdo, a partir do més de
fevereiro de 2004 da Lel 210.833/2004;

3. alteragdo do Ian(,:amento sema correc;ao de 1nstanc1a

4. nulidade do auto de mfrac;,ao por desconmderac;ao de dedugGes na base de
calculo

PN A apreciagdo do recurso»volunté.rio dar-se-4 na ordem em que apresentadas as
", matérias: : :
| 1. Falta de mtlmag:ao regular e decurso de prazo do MPF

o O ponto relativo 2 ciéncia do auto de infrag#o, que a recorrente alega haver sido
B dada a pessoa formalmente nfo autorizada a tanto, foi devidamente sanado pela d111genc1a
‘realizada por determinacfo da autoridade administrativa julgadora, conforme se constata 2 fl.
368 dos autos e do item S do relatério da decisdo recorrida, novamente aqui reproduzido:

“5. Com o fito de melhor elucidar os fatos, a DRJ Belém solicitou a
repartigdo de origem diligéncia, para as seguintes providéncias:

a) dar ciéncia a autuada, na fofma do..que preceitua o art. 23 do
Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972, com reabertura de prazo

para tmpugnag:ao

A fiscalizagdo tomou a- prowdencm requerida, sendo fornecido cépia do
Despacho de fls. 366/370, conforme se constata do Termo de D111genc1a Fiscal, a fl. 372, pelo
seguinte texto: :

“Aproveitamos o presente termo para . efetuar Ciéncia .do Auto de
Infracdo de fls. 250 a 269 e também cientificar o contribuinte do
despacho da -DELEGACIA DA RECEITA'. FEDERAL DE
JULGAMENTO DE BELEM - PA — SEGUNDA TURMA DE
JULGAMENTO, de fls. 366 a 370, todas referentes ao processo acima
citado.”

A ciéncia foi dada em 13/03/2007 ao sdcio Romeu Bonini Jénior, cumprindo a
chhgencm e sanando o vicio apontado pela recorrente, conforme fl. 373. Pelo Termo de
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Encerramento de D111genci' Fi _cal de’ ﬂs 380/385 deu-s cwncm, ‘em 03/07/2007, ao mesmo

sdc10; "'das conclusoes a que chegou a: ﬁscahzaqao na d111genc1a -Em 05/07/2007 os autos
retornaram a Delega01a de Julgamento ‘ ‘ﬂ.: 388

Julgamento em 13/08/2007 data do acordao afl 389

Portanto o prazo entre 0 encerramento da d111gen01a fiscal e a retomada do
Julgamento foi superior ao’ tnntldlo legal, dctenmnado para apresentac;ao de nova ou
complementar impugnacgo, em razao de a reabertura do prazo para impugnacdo haver ocorrido
em 13/03/2007. E mesmo que se con51derasse como novo prazo para impugnacdo a data de

' encerramento da diligéncia, tambem nesse caso, restou cumpndo o prazo legal.

Desse modo, suprimido o vicio formal alegado e relativo & ciéncia do auto de
infragdo, a nfio apresentagdo de nova ou complementar i impugnagéo pela recorrente ensejou a

reahzag:ao do julgamento, tendo como escopo os mesmos argumentos apresentados na
impugnagdo inicial.

Improcedente a alegacdo de falta de intimag:éq regular.

Quanto ao decurso de prazo relativo ao MPF, em face da nd3o apresentagdo
‘tempestiva de mandado de continuagdo da fiscalizagio, cumpre esclarecer que os Conselhos de
Contribuintes, ainda que ndo por unanimidade, mas por extensa maioria, em todas as Camaras
dos trés Conselhos, tém sedimentado seu entendimento no sentido de que o referido Mandado
. 'possui natureza juridica administrativo-gerencial, destinado 2 operacionalizagiio da atividade
fiscal, ndo afetando o langamento de oficio, em razdo de terem sido observadas as balizas
"“legais relativas 4 pratica do ato administrativo vinculado de langamento para constituigio de
crédito tributério, concernentes & competéncia (sujeito), objeto (conteudo), forma, finalidade e
© motivo, todos elementos estabelecidos expressamente na lei tributaria e que nfo podem ser

- ~afastados em razdo de ato mﬁ'alegal mormente se tal ato normativo sequer atribui-se tais
- efeitos.

E crucial que o operador do Direito perceba que, sob alegagio da unicidade do
Direito, estd a embaralhar as normas advindas dos diversos sub-ramos do Direito, de forma que
as regras de um determinado sub-ramo sejam aplicadas em outro, afastando as que lhes sdo

préprias. O Direito Tributdrio exaure as normas legais necessdrias para revestir o langamento
tributério de validade juridica.

A forma legal, a moldura normativa referida por Kelsen, necesséria € suficiente
para reger o procedimento administrativo- fiscal e o ato dele decorrente, estd contida,
exclusivamente, nos comandos emanados do Cédigo Tributario Nacional - CTN e nas normas
produzidas pela Autoridade Tributaria, nos termos do art. 100 do referido Cédigo. As regras
necessdrias 4 administracdo e geréncia da -execugfio da atividade fiscal ficam por conta do
Direito Administrativo, do qual o Direito Tributario jé evoluiu e se tornou auténomo.

Esse o entendimento expresso, por maioria absoluta, em diversos julgados dos
Conselhos de Contribuintes, cujas ementas, a titulo de exemplo, sdo abaixo reproduzidas:

“PRIMEIRO CONSELHO

Niimero do Recurso: 145029 - Cimara: TERCEIRA CAMARA -
Nimero do Processo: 10140.002478/2003-84 - Tipo do Recurso:
VOLUNTARIO - Matéria: CONTRIBUICAO SOCIAL/LL
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L ‘da Sessdo: -
Sl Nasczmento Deczsao ._Acordao 1 03—23078

GUNUO CONSELHO. L8 2‘3 JTmBU!F\"TES
Mf ,sc MFERE COMO ORIGINAL. \'
s ‘:"‘. OQJ

'vana Claudta Sitva Ca.,tro 1/
QT Mat Ssane 9?138

1"4/06/20‘.07 £00:00-00 - Relator “Paulo’ Jacmto do

Resultado NPU NEGADO PROVIMENT O POR UNANIMIDADE

Texto da Deczsao Por unammtdade de votos NEGAR provimento ao
recurso. :

Intezro T eor do Acordao , '

Ementa: M‘iNDADO DE PROCEDIA{ENT 0 FISCAL 0 MPF é mero

instrumento de controle administrativo, ndo importando em nulidade
do procedimento fiscal eventuais falhas na sua emissdo ou tramztagao

) | |
Recurso improvido. Publicado no D.Q.U. n° 185 ‘de 25/09/2007.
Niumero do Recurso: 151809 - Cdmara: QUARTA CAMARA - Nimero

~do Processo: 10855.003070/2002-92 - Tipo do Recurso:

VOLUNTARIO - Matéria: IRF

Recorrente AJINOMOTO BIOLATINA INDUSTRIA E COMERCIO
LIDA :

Recorrida/I nteressado 5 e IURM4/DRJ RIBEIRA 0 PRET O/SP

Data da Sessdo: 14/06/2007 00 00 00 - Relator Antonio Lopo
Martinez

Decisdo: Acérddo 104-22557
Resultado:: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR
UNANIMIDADE o -

Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, REJEITAR as
preliminares argiiidas pelo Recorrente e, no mérito, DAR provimento
PARCIAL ao recurso para excluir da exigéncia a multa de oficio
isolada. Ausente justificadamente a Conselheira Heloisa Guarita
Souza. :

Inteiro T eordo A cordao

Ementa: PRELIMINAR - AMNDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL -
NORMAS DE CONTROLE INTERNO DA SECRETARIA DA RECEITA
FEDERAL - As normas que regulamentam a emissdo de Mandado de
. Procedimento Fiscal - MPF dizem respeito ao controle interno das
atividades da Secretaria da Receita Federal, portanto eventuais vicios
na sua emissdo e execugdo ndo afetam a validade do langcamento.

)
Preliminares rejeitadas.
Recurso parcialmente provido.

SEGUNDO CONSELHO

'CC021C02

Fls. 444
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Recorrente INYLBRA’TAPETES E VELUDOS LTDA
Recorrzda/]nteressad DRJ CAMPINAS/SP '

Data da Sessao 14/08/2007 14 00 00 Relator Maurzczo Taveira e
Silva

Decisdo: AcéRDAo 201-80477 ,
Resultado NPM NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA

Texto da Deczsao. 1) por unammzdade de votos,_ negou-se provimento
ao recurso de oficio; e II) por maioria de votos, negou-se provimento
ao recurso voluntdrio. Vencidos os Conselheiros Fabiola Cassiano
Keramidas e Fernando Luiz da Gama Lobo D'Ega, que davam
provimento parcial para reconhecer a decadéncia dos periodos até
novembro de 1998. Fez sustenta¢do oral a advogada da recorrente,
Dra. Rafaela Oliveira de Assis, OAB-SP 183.736.

Inteiro Teor do Acérddo

Ementa: Assunto: Contribuigdo para 0 ananczamento da Segurzdade
Social - Cofins .

Periodo de apuracao 01/06/1 998 a 31/12/2002

()
MANDADO DE PROCEDIMENT 0 FISCAL.

A despeito da emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal - MPF,
este se constitui de mero controle administrativo, visando, sobretudo,
proporcionar seguranga ao contribuinte, ndo tendo o conddo de tornar
nulo langamento corretamente efetuado, sob pena de contrariar o
Cédigo Tributdrio Nacional e 0 Decreto no 70.235/72, o que ndo se
permite a uma Portaria.

.)
Recursos de oficio e voluntdrio negados.
D.O.U. de 28/11/2007, Segdo 1, pdg. 84

Némero do Recurso: 128168 - Cimara: QUARTA CAMARA - Nimero
do Processo: 13807.004176/2001-96 - Tipo do Recurso:
VOLUNTARIO Matéria: PIS :

Recorrente: COMPANHJA BRASlZEIRA DE DISTRIB UI CAO LTDA.
Recornda/]nteressado DRJ-CAMPHVAS/SP "
Data da Sessdo: 12/04/2005 1 4 00 00 Relator FIavzo de Sa Munhoz

Decisdo: 4 C ORDAO 204-00006
" Resultado: DPU DADO PRO WMENT 0 POR UNANIMIDADE

- CGRCO2
Fls. 445
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T exto da Deczsao Por unammzdade de votos 1) afastou-se a
_ preltmmar de nulza’ade e II) No. mérito, deu-se provzmem‘o ao recurso.
. Os Conselhezros Henrzque Pznhezro Torres, Jorge Freire e Nayra
_ Bastos Manatta yotaram pelas ‘conclusdes. Fez sustentagao oral, pela
' recbrrente, o_'p _’Nasczmento de Souza I

Intezro T eor do Acordao

Ementa PROCESSO ADMINISTRATI 140] TRIBUTARIO MAN.DADO
DE PROCEDIMENTO FISCAL- VALIDADE. Incorregées no Mandado
de Procedimento Fiscal nio acarretam a nulidade do Ian(:amento
espeaalmente quando devzdamente ‘sanadas pela autoridade fiscal, sem
prejuizo’ao direito de defesa do sujeito passivo. Prellmmar rejettada

()

Recurso provido.
D.0.U. de 27/02/2007, Se¢do 1, pag. 90

Nimero do Recurso: 123942 - Cdmara: TERCEIRA CAMARA -
Nimero do Processo:. 15374.001816/00-35 - Tipo do Recurso:
VOLUNTARIO - Matena COFINS

Recorrente: MARIA BONITA CONFECCOES LTDA
Recomda/lnteressado DRJ RIO DE JANEIRO/RJ

‘Data da Sessdo: 12/05/2004 »09._00. 00 - Relator: Maria Teresa
Martinez Lopez - Deciséo: ACORDAO 203-09557 -

Resultado NPM NEGADO PRO WMENT 0 POR MAIORLA

Texto da Deczsao Por maioria de votos: 1) rejeitou-se a preliminar de
nulidade. Vencidos os Conselheiros. Maria. Teresa Martinez Ldpez
(Relatora), Valdemar Ludvig e Francisco Mauricio R. de Albuquerque
Silva; e, II) no mérito, negou-se provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Maria Teresa ‘Martinez Lépez (Relatora), Valdemar
Ludvig e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva. Designado o
Conselheiro Cesar Piantavigna para redigir o voto vencedor.

Inteiro Teor do Acorddo:

Ementa: FISCALIZAGAO. "MANDADO DE | PROCEDIMENTO
FISCAL. EXPEDIENTE DISPENSA VEL. VALIDADE DO AUTO DE
INFRAGCAO.

O mandado de procedimento fiscal ndo representa expediente
indispensavel para a lavratura de auto de mﬁ-acao Preliminar

rejeitada.

()

Recurso negado.

D.0.U. de 23/10/2007, Se;'ao 1, pag 21 "

- Portanto, o controle adnnmstratlvo da execug:ao da atividade fiscal ndo trouxe,

CC02/C02
Fls. 446

. em momento algum, ‘embarago & recorrente nem pI'C_]UlZO para a defesa. O acolhimento dessa
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¥ alegagao correspondena a beneﬁmar o,mfn__ator da leglslagao tnbutana com supedaneo em .-
R j‘regras advmdas de normas admmlstratlvaé : :

TR

CALTR e baee

S : - Assim,’ afasto . a: alegag:ao de decurso do prazo do MPF como condlgao de
- vahdade do procedlmento ﬁscalvc do auto de 1nfrag:ao lavrado.‘ I
2) mcorreta aphcacao da leglslat;ao pela nao aphcagao, a partir do més de

feverelro de 2004 da Lei n— 10 833/2004

Essaéa matena objeto do recurso de oficio. Sera aprecmda naquele contexto.

3) Alterag:ao do langamento_sem a corregao de mstancla

E Tal alegag:ao nao encontra respaldo no Direito Tnbutano. O art. 145 do CTN
assxm determma.

“At. 145. o lang:amento regularmente notificado ao sujezto passzvo 50 :
pode ser alterado em vzrtude de

I-impugnagdo do szgezto passivo;
II — recurso de ofi czo

R III - iniciativa de oﬁczo da autoridade administrativa, nos casos
S Dprevistos no artigo 149.

Ou seja, € exatamente pela apreciagdo da impugnagio que surge a oportunidade

de ajustar o langamento 2 legislagdo utilizada como arrimo. Jn casu, foi exatamente o que fez a
autondade julgadora a quo. Determinou a realizagdo de d111gen01a com a finalidade de atender
 a todos os ditames legais que envolvem o langamento, passiveis de serem corrigidos, afastando

- v'._os vicios e erros de aplicagdo da lei, ou declarando nulo, em parte ou no todo, quando
insandveis.

Por outro lado, o art. 18 do Decreto n? 70.235/72, que trata da realizagdo de ’
diligéncias, assim determinano § 3% '

“§ 3° Quando, em exames posteriores, diligéncias ou pericias,
realizados no curso do processo, forem verificadas incorregies, :
omissoes ou inexatidées de que resultem agravamento da exigéncia !
fiscal, inovagdo ou alteragdo da fundamentagdo legal da exigéncia,
serad lavrado auto de infragdo complementar, devolvendo-se, ao sujeito
passivo, prazo para impugna¢do no concernente a4 matéria
modificada.” ‘ Lo :

ARSI

Da simples leitura do artigo constata-se que a devolugdo do prazo para
impugnacdo é numerus clausus, ou -seja, 'é garantida  legalmente somente em caso de
“agravamento da exigéncia fiscal, inovagio ou alteragdo da fundamentagdo legal da exigéncia®.
E nenhuma dessas circunstdncias foi motivo para o provimento parcial da impugnagdo.
Verifica-se nos acorddos reproduzxdos pela recorrente, como suporte aos seus argumentos, que
os mesmos s3o referentes a ocorréncia de um dos fatos narrados na norma, o que ndo € o0 caso
dos presentes autos.

B e e

Assim, inexistiram agravamento, inovagio ou alterag:ao da fundamentagéo legal )
. da exigéncia, existiu apenas correcdo de base de cdlculo apurada com imperfei¢do pelo agente )
fiscal. Esse fato ndo enseja nulidade do procedimento, mas somente o seu aperfeicoamento. '
Para isso existemn as instdncias administrativas recursais.
| C ' 13 P
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2 Mat: ngge 9? 33
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Improcedente a alegac;ao de neces51dade de correg:ao de 1nstan01a

4) Nuhdade do auto\ de mfraqao‘ por desconsxderagao de dedugdes na base

A desconsxderag:ao reclamada pela recorrente refere-se ao valor registrado na
~ Planilha de Calculo da Cofins e do, PIS/Pasep, constante de fls. 201 a 209, relativos aos
- penodos de apuragdo de dezembro de 2002 a janeiro de 2004. ‘A fiscalizag¢do considerou que os
" valores constantes da lmha 8 da plamlha estavam em duphc1dade na linha 34.

No presente caso, a nao conmderagao é 6bvia. As linhas constantes da planilha a

 partir do nimero 29 dizem respelto a deduc;oes que a lei autoriza em relago ao PIS/Pasep nio

. cumulativo. E o langamento destes autos é referente 4 Cofins. Entdo, descabe excluir o valor

. - relativo 2 linha 34 da base de calculo da Cofins. Era desnecesséria a alegagdo da fiscalizagdo
" 'no'sentido de que tais valores estariam registrados em duplicidade para fins de apuragio da

Cofins. Se tal duplicidade ocorreu, teria sido na apuragdo da base de célculo do PIS/Pasep.

- Ademais, a linha 34 refere-se a0 “valor dos bens recebidos em devolugdo” e a linha 8 refere-se
. a “vendas canceladas — mercado interno”. Ou seja, uma rubrica se refere a bens € outra a

mercadoria. A linha 8 se refere a produtos do ativo Dlspomvel Estoques; a linha 34 se refere

" abens do ativo Imobilizado - Bens.

Dessa maneira, independente da coincidéncia dos valores nas referidas linhas,

. para apuragdo da base de célculo da Cofins ndo deve mesmo ser considerado o valor constante
. . da linha 34.

Improcedente o argumento de defesa.
Passo 2 apreciagio do recurso de oficio.

A autoridade administrativa julgadora a quo, apreclando a defesa apresentada na

‘unpugnag:ao entendeu serem procedentes. os argumentos relativos aos periodos de apuragdo
- ocorridos a partir de fevereiro de 2004, em face do erréneo enquadramento legal, o que
" resultou na também errénea apuraggo da contnbulc;ao dev1da no periodo, conforme fundamento

a seguir transcrito:

“16. Necessdrio se faz o exame do procedimento fiscal, porquanto dele
depende o controle da legalidade do langamento, tarefa que incumbe
as instdncias administrativas de’ julgamento. O langcamento foi
fundamentado nos seguintes dispositivos legais: Lei 9.718/98, arts, 2°,
3° e & Decreto n. 4.524/02, arts. 2°, 3°, 10, 26 e 51. Nao hd citagdo,
nem se utilizou a sistemdtica da lei 10.833/2003. Mas, ndo se justifica
sua ndo aplicagdo, mesmo que fosse para indicar o dispositivo que
determina o uso da cumulatividade. Conclui-se que houve erro na
aplicagdo da norma aplicdvel. Exemplificando, como adianta a
Impugnagdo: como a autuada é optante do lucro real, ndo se insere na
previsdo do art. 10, II, da Lei 10.833/2003. ’

17. - A aplicagdo efetuada (da Lei 9.718/98), além de ferir as
disposigées legais retro mencionadas, traz em si a imperfeicdo de
provocar distorgées que prejudicam a determinagdo da matéria
tributgvel. ; Vé-se, portanto, que a inobservincia da regra afeta o
elemento valorativo, ndo s pela aplicagdo da aliguota errada, como
pela cumulatzvzdade ndo afastada.
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efezto pela Audztorza Fzscal _objeto da presente zmpugnayao 0 fato é
.quea apuracao da materza trzbzqtavel ndo se dew em conformidade com
a:lei, Logo, para os penodos de féverezro “de 2004 em diante, o
langamento é 1mprocedente ' :

19 Pelo exposto voto por julgar procedente em parte o auto de
infracdo impugnado, modifi cando—se a tnbutagao relativa aos periodos
04/2003 e 10/2003 (abaixo), exonerando-se a tnbutag:ao referente ao
periodo a'e 02/2004 a 07/2005 e mantendo—se todo o restante "

- . Com tais fundamentos deve ser negado 'pr0v1mento ao recurso de oﬁcm por se
tratar de vicio 1nsanavel do lanq:amento.

.o

L Por todo 0 exposto, voto no sentldo de negar prov1mento aos recursos voluntario
e de oficio.

- Sala das Sessdes, em 03 de junho de 2008.

CRISTINA ROZA'DA COSTA
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