PROCESSO N¢ 10280/003.242/86-81 ¢ J

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de.. 13._de outubrode 1986 - ACORDAO N2103-07.603
Recurso n® 90,582 - IRPJ - EX: DE 1984

Recorrente  SERRARIA AGRINAZI LTDA.

Recorrid ~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELEM (PA)

IRPJ - PEREMPCAO DA IMPUGNACAC - Sendo mani
festa a intempestividade da impugnagido, as-
sim declarada na decisaoc de primeiro grau,
a respeito do gque a contribuinte nao recor-
reu, nao se conhece do recurso.

' Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SERRARIA AGRINAZI LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em ndo cohhecer
do recurso, por perempta a impugnacao.

Sala das Sessdoes (DF)., em 13 de outubro de 1986

URGEL LOYES PRESIDENTE E RELATOR

VISTO EM JOBE NICODEMOS C.DE OLIVEIRA  PROCURADOR DA FAZENDA

SESSAO DE: ' '\6 OU -l- 1986 NACIONAL

- Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheircs:-
CARLOS AUGUSTC DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO, LORGIO RI-
BEIRO, DICLER DE ASSUNCAO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, RICHARD
ULRICH KREUTZER e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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ACORDAO: 103-07.603

RECORRENTE: SERRARIA AGRINAZI LTDA.

RELATORTIO

A SERRARIA AGRINAZI LTDA., contribuinte jurisdi-
cionada & D.R.F. em Belém-PA, recorre a este Conselho Pleitean-
do a reforma da decisi3o de primeiro grau.

2, Em face de revisdo de sua declaragdo de rendimen
tos do exercicio de 1984, ano-base de 1983, a contribuinte so-
freu langamento suplementar, tendo em vista que no quadro 15,
item 16, de sua declaragao de rendimentos, nada declarara, ao
passo que a autoridade revisora apurou que ali devia constar a
importancia de 2.184,60 OTN's, assinalando, mais, que o"imposto
a pagar nao confere com o resultado das operagdes do quadro”.
Arts,. 405 a 411 do RIR/80, c¢/c. o art., 49 do Decreto-lei no....
1.967/82.

3. Consoante a notificagdo de fls. 12, a contribuin
te foi notificada do langamento em 27.11.85. S5 em 20.03.83 deu
entrada de sua impugnagdo de fls. 01/02. Alegou que era benefi-
cidria da isengao total da area da SUDAM e que a diferenga apu-:
rada decorrera de erro cometido pelo responsavel pelo preenchi-
mento da declaragdo, gue nao transportou para o item 07, do qua
dro 15, o valor da isengdo constante do item 22, quadro 10, do
Anexo 2.

Terminou pedindo a baixa da notificagdo do langa

mento.

4. Decisdo de primeiro grau a fls. 21/22, assim e-

mentada:

"Na ocorréncia da impugnagado perempta ndo se ins-
taura a fase litigiosa do processo. Inadmissivel,
no caso, a apreciagdo do mérito pela autoridade
julgadora.”
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5. N3o obstante, no meio de sua decisdo o julgador
singular, ressaltou a procedéncia do langamento.

6. Ciente em 10.07.86, a contribuinte interpés o
recurso voluntario de fls. 26/27, protocolizado em 28.07.86.

Reafirma o que dissera na impugnagao e acrescen
ta que s5 exerceu atividade fndustrial no ano da autuagdo; que
seja aceita a retificagao de sua declaragdo de rendimentos e . .
que seja revista a decisdo de primeiro grau, uma vez que nio
agiu de ma-f&, mas apenas cometeu erro no preenchimento do for
mulario.

Na ocasiao, juntou os documentos de fls. 29/287.
E o relatorio.
YOTO

Conselheiro URGEL PEREIRA LOPES, Relator:

!

0 recurso & tenmpestivo.

Nao assim a impugnag¢do,que, conscante decidido
em primeira instdncia, foi manifestada com inusitado atraso em
relagao ao término do prazo legal correspondente.

No seu recurso, a contribuinte nem discute a
perempgao da primeira defesa, Arrazoa sobre o mérito, e .. pede
retificagao de sua declaragdo, inovando no feito, com matéria
que, primeiramente, teria de ser apreciada em primeira instdn
cia.

NZo conheg¢o do recurso, por perempta a impugna-
gao.

Brasilia-DF., 13 de outubro de 1986.

URGEL P LOPE = RELATOR.
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