Processo n°.

Recurso n°.
Matéria
Recorrente
Recorrida

Sessdo de
Acdrdio n®

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

: 10280.003586/2004-51

1 152.908
: IRPJ E OUTRO — Exs: 2001 a 2003

:PETROLUB COMERCIO DE COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES
DERIVADOS DE PETROLEO LTDA.

:1* TURMA — DRJ - BELEM - PA .

:18 de outubro de 2007
:101-96.387

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESsoA JURIDICA -
IRPJ

Anos-calendario: 2001 a 2003

Ementa: NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE — PEDIDO
DE DILIGENCIA E PERICIA — Nio h4d que se cogitar de
nulidade quando a autoridade julgadora indefere pedido de
diligéncia ou pericia por entender que os elementos constantes
dos autos sfio suficientes para que se possa proferir o julgamento
do feito.

IRP] — LANCAMENTO DE OFICIO — APURAGCAO DE
OMISSAO DE RECEITAS COM BASE EM INFORMACOQOES
PRESTADAS AO FISCO ESTADUAL -~ PROVA
EMPRESTADA - E legitimo o langamento levado a efeito pela
fiscalizagdo federal fundamentado em provas colhidas em
informacdes prestadas ao Fisco Estadual.

IRPJ — LUCRO ARBITRADO - NAO ATENDIMENTO A
INTIMACAO PARA APRESENTACAO DA DECLARACAO
DE RENDIMENTOS E DE LIVROS E DOCUMENTOS
NECESSARIOS A APURACAO DO LUCRO REAL - A nio
apresentagdio da declaragdo de rendimentos, bem assim dos livros
e da documentagdo contdbil e fiscal, apesar de reiteradas e
sucessivas intimagGes, impossibilita ao fisco a apuragdo do lucro
real, restando como unica alternativa o arbitramento da base
tributavel.

OMISSAO DE RECEITAS - Provado de forma inequivoca que a
contribuinte omitiu receitas decorrentes da venda de mercadorias,
bem como ofereceu i tributagio valores em montante inferior
aqueles efetivamente realizados, cabivel o langamento com a

exigéncia das diferengas apuradas.
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TRIBUTAGAO DECORRENTE - CSLL — Em se tratando de
exigéncia fundamentada na imegularidade apurada em
procedimento fiscal realizado na area do IRPJ, o decidido naquele
langamento € aplicavel, no que couber, aos langamentos
conseqiientes na medida em que ndo ha fatos ou argumentos
novos a ensejar concluséo diversa,

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio € voto que passam a integrar o presente julgado.

TONIO PRAGA
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 111 SET 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros PAULO ROBERTO CORTEZ,
SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS CANDIDO, VALMIR SANDRI, JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Relatorio

PETROLUB COMERCIO DE COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES
DERIVADOS DE PETROLEO LTDA., j& qualificada nos presentes autos, interpde recurso
voluntdrio a este Colegiado (fls. 307/323), contra 0o Acérddo n°® 5.752, de 06/04/2006 (fls.
292/297), proferido pela colenda 1* Turma de Julgamento da DRJ em Belém - PA, que julgou
procedente o langamento consubstanciado nos autos de infragdo de IRPJ, fls. 228 ¢ CSLL, fls.
232,

Consta da Descrigdo dos Fatos que a exigéncia fiscal foi constituida em
decorréncia da constatagio de omissdo de receitas apurada por meio do confronto entre as
receitas declaradas a Receita Federal e aquelas declaradas 4 Secretaria de Fazenda do Estado

do Para. Os fatos referem-se aos anos-calendéario de 2000, 2001 e 2002.

Tempestivamente, a contribuinte apresentou pega impugnatéria de fls.

255/284, aduzindo, em sintese, os seguintes argumentos:

- Todos os langamentos referentes a periodos anteriores a novembro
do ano-calendario de 1999 foram fulminados pela decadéncia, por j&
se terem passado mais de cinco anos a contar da ocorréncia do fato
gerador;

- Segundo entendimento jurisprudencial, a prova emprestada do fisco
estadual deve atender diversos preceptivos: tipificagdo da infragdo,
cardter de complementagio da prova emprestada, assim a prova
emprestada do fisco estadual ndo justifica a exigéncia de IRPJ e de
CSLL, acusagic baseada em prova emprestada, por falta de
legitimidade;

- A presuncio atribuida pela fiscalizagdo tomou como base as DIEF’s
apresentadas a4 Secretaria de Fazenda, sem que tivesse confirmado
emo no preenchimento do Livro de Apuragio do ICMS em
comparagio com as notas fiscais langadas no Livro de Saida;

- Na época do fato gerador, a quebra de sigilo bancério deveria ter
sido determinada pelo Poder Judiciario, mas a fiscalizagdo quebrou o
sigilo da impugnante ac arrepio do permissivo legal;

- A legislagio que amparou a quebra de sigilo bancério nio poderia
retroagir a periodos anteriores 4 edigdo da Lei n® 105, de 2001;

LY
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- A movimentagdo financeira nio pressupbe acréscimo patrimonial, e
nio correspondem a rendas ou proventos. Ndo existe base legal que
ampare a presungdc de acréscimo patrimonial a partir de dados da
CPMF;

- A jurisprudéncia judicial e administrativa tem afastado a
possibilidade de langamento com base em extratos bancdrios;

- Os valores ja declarados em DCTF ndo podem mais ser objeto de
langamento, e nem de multa punitiva.

A Colenda Turma de Julgamento de primeira instincia decidiu pela
manutencio da exigéncia tributdria, conforme acérddo citado, cuja ementa tem a seguinte

redagio:

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2000, 2001, 2002

OMISSAO DE RECEITAS. PROVA EMPRESTADA. E legitimo que
a fiscalizagio federal possa valer-se de provas colhidas por outras
autoridades fiscais, relativamente a fatos que ensejam tributagio pela
contribuigdo social sobre o lucro e imposto de renda,

QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. CPMF. EXTRATOS
BANCARIOS — Os argumentos que tratam da quebra de sigilo
bancério, utilizagdo de dados da CPMF na materializacio do
langamento e lancamento com base em extratos bancirios devem ser
afastados, por falta de objeto, quando constata-se que a fiscalizagio
utilizou-se dos valores escriturados no Livro de Saida do ICMS para
formalizar a exagdo.

PEDIDOS DE DILIGENCIA E PERICIA - Devem ser indeferidos os
pedidos de diligéncia e pericia, quando forem prescindiveis para o
deslinde da questdio a ser apreciada ou se o processo contiver os
elementos necessarios para a formagio da livre convicgdo do
julgador.

Langamento Procedente

Ciente da decis@o de primeira instidncia em 03/05/2006 (fls. 306), e com
ela ndo se conformando, a contribuinte recorre a este Colegiado por meio do recurso
voluntario apresentado em 02/06/2006 (fls. 308), onde reprisa os mesmos argumentos

apresentados na defesa inicial.

LY
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Yoto
Conselheiro JOSE RICARDO DA SILVA, Relator

O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Preliminarmente, pugna a Recorrente pela nulidade do processo por ter
havido cerceamento de defesa caracterizado pelo indeferimento de seu pedido de pericia.
Argui, também, decadéncia do direito do Fisco efetuar o langamento do IRPJ em relagdo aos
fatos geradores ocorridos em periodos anteriores ao terceiro trimestre do ano-calendério de
1999.

De inicio, € preciso dizer que a pericia s6 se justifica quando os
elementos trazidos ao processo e os meios ordindrios utilizados na andlise do fato em litigio
ndo bastam para o convencimento do julgador, sendo necesséaria opinido técnica especializada.
Todavia, ndo € esse 0 caso no presente litigio, pois, tratando-se a acusagdo de omissdo de
receitas operacionais, sua desconstituigio independe de conhecimentos técnicos
especializados, bastando apenas provar que os fatos ensejadores da omissdo estavam
devidamente escriturados, ou que os mesmos nfo representaram receitas, ou, ainda, que as
receitas respectivas foram oferecidas 4 tributagio. No caso da imputagio feita pela
fiscalizagdo, nas circunstancias do presente caso, essa prova pode ¢ deve ser produzida pelo

contribuinte.

Entendendo o julgador que ha nos autos todos os elementos necessarios a
solugdo da lide, pode ele, sem que haja qualquer prejuizo da defesa, indeferir pedido de
pericia. Ao contrario do que alega a contribuinte, nfo hd nesse entendimento qualquer
estranheza, pois, a decisfio da primeira instincia que indeferiu a pericia estd perfeitamente

motivada.

Rejeito, assim, a preliminar de nulidade.
Quanto a argiiigio de decadéncia em relagio aos fatos geradores

ocorridos em periodos anteriores ao terceiro trimestre do ano-calendirio de 1999, deixo de
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aprecid-la, haja vista a autuagdio ora em litigio referir-se a infragdes ocorridas nos anos-
calendario de 2000, 2001 e 2002.

Quanto ao mérito, o presente litigio cinge-se ao arbitramento dos lucros
da contribuinte e & acusagdo de omissdo de receitas operacionais, tendo o Fisco Federal se

utilizado de informagdes prestadas pela contribuinte ao Fisco Estadual.

A defesa da contribuinte pugna pela ilegalidade do procedimento levado
a efeito pela fiscalizag@io, que se utilizou de dados informados no Livro de Apuragdo do
ICMS, para materializar o langamento. Segundo a contribuinte, seria inexeqiilivel o

aproveitamento da prova emprestada do fisco estadual.

Todavia, o artigo 199 do CTN prevé a cooperagdo entre os entes

tributantes, verbis:

A Fazenda Piblica da Unifio € as dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios prestar-se-io mutuamente assisténcia para a
fiscalizagfio dos tributos respectivos e permuta de informagdes, na
forma estabelecida, em cariter geral ou especifico, por lei ou
convénio.

Nao vejo, portanto, ilegalidade no fato de o Fisco Federal utilizar-se de
provas obtidas junto ao Fisco Estadual, nfo havendo, ainda, qualquer desrespeito ao art. 142
do CTN na constitui¢do do crédito tributario. Acrescente-se que, no presente caso, a utilizagio
de tais provas foi acompanhada de averiguagio efetuada nos livros da propria contribuinte,

conforme se pode notar pelas intimagdes constantes do processo (fls. 5, 8, 9 e 11).

Por outro lado, a propria jurisprudéncia caminha no sentido de que tais
provas sejam utilizadas com critério, desde que se permita a parte a possibilidade de
contraditi-las. Note-se que o exercicio do contraditério foi disponibilizado a contribuinte em
todas as fases do presente processo. Ademais, é um principio de direito a presungdo de
veracidade dos atos administrativos, dentre os quais se destacam as declaragdes e langamentos

tributarios efetuados pelos agentes do Fisco Estadual, até prova em contrério a ser produzida

6 .
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pela contribuinte. Insiste a recorrente em negar a existéncia da omissdo, contudo, nfo trouxe
aos autos nenhum elemento de prova que demonstrasse a necessidade de retificagdo do que foi

apurado pela fiscalizagio.

Tampouco ha que se falar em simples presuncfo, pois os fatos estdo
devidamente comprovados por meio de documentos habeis e idoneos. No caso sob andlise, a
apuracdio de omissdo de receita foi efetivada pela via direta; ou seja, o cotejamento dos valores
declarados a4 Receita Federal com aqueles declarados ao Fisco Estadual, estes devidamente

escriturados na contabilidade da contribuinte.

No que diz respeito ao arbitramento dos lucros, verifica-se que tal
providéncia se deu em decorréncia da falta de apresentagdo dos Livros Caixa e Didrio.
Conforme relato da fiscalizagdo (fl. 229). A contribuinte foi intimada e re-intimada a
apresentar os referidos Livros e ndo o fez; fato que legitima a imposi¢do do arbitramento

como modalidade de apurag@o do lucro, base de cilculo do IRPJ e da CSLL.

O arbitramento do lucro da contribuinte foi feito com base na Lei n°

8.981, de 1995, art. 47, 111, que estabelece:

Art, 47, O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando:

()

III - o contribuinte deixar de apresentar & autoridade tributéria os
livros ¢ documentos da escrituragio comercial e fiscal, ou o livro
Caixa, na hipétese de que trata o art. 45, pardgrafo Unico;

As pessoas juridicas sujeitas A tributagdo com base no lucro real devem
possuir escrituragdo contdbil completa e atualizada, com obediéncia & legislagio vigente e aos
principios e convengdes geralmente aceitos em contabilidade. A escrituragio € imprescindivel
nestes casos para demonstrar a apuragio dos lucros ou prejuizos.

Por isso, quando intimadas pela fiscalizagdo, as empresas devem exibir

os documentos e os livros comerciais ¢ fiscais solicitados, € estes devem estar em boa ordem,
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escriturados contendo dados atualizados. Caso nio o fagam ou nio tiverem condiges de fazé-
lo, ou o fizerem com vicios, erros ou deficiéncias de maneira a tornar essa documentagio
imprestavel a apuragdo do lucro real, tal descumprimento ensejara o arbitramento do lucro por

parte da fiscalizagdo.

O langamento ¢ ato administrativo plenamente vinculado. O arbitramento
dos lucros ndo se trata de uma opgéo da fiscalizagdo, ao contririo, é o cumprimento expresso
de disposi¢do legal decorrente da impossibilidade de apuracédo dos resultados tributaveis de

acordo com a forma de tributagio escolhida pela empresa.

Consta dos autos que os livros contdbeis e fiscais, bem como os
documentos que respaldaram a escrita foram solicitados ja no Termo de Inicio de

Fiscalizagdo.

Concedido o prazo para a apresenta¢do da documentagdo requerida,
mesmo assim a empresa ndo atendeu aos requisitos necessérios estabelecidos pela legislagdo
de regéncia, ou seja, deixou de apresentar os livros obrigatérios e a documentagio
correspondente, o que impossibilitou ao Fisco verificar a exatiddo dos lucros mensais

apresentados como tributaveis.

Também ndo ha que se falar em inversdo do 6nus da prova, pois apos

intimada, caberia 3 pessoa juridica a demonstragio da regularidade documental.

A apuragdo do lucro, efetuada pela fiscalizagio por meio do arbitramento,
ndo merece reparos, bem como demonstram-se adequados os célculos efetuados para apuragio

do tributo conforme demonstrativos apresentados.

Na presente instincia, a defesa apresentada pela recorrente ndo trouxe aos
autos qualquer elemento de prova que descaracterizasse a imposigio fiscal pela via do
arbitramento. Ndo trouxe, também, qualquer elemento a demonstrar que a contribuinte nio

4
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omitira receitas decorrentes da venda de mercadorias, deixando de demonstrar que oferecera a

tributagdo os valores efetivamente realizados.

A auséncia de elementos factuais que possam elidir a exigéncia fiscal
persiste nesta fase recursal, pois, a recorrente insiste em contestar o langamento sob
argumentos meramente protelatorios incapazes de dar consisténcia a sua pretensdo de ver

excluido, ou pelo menos reduzido, o crédito tributdrio constituido.

Vazias de conteido pratico as alegagdes da recorrente, pois, a tnica
prova nos autos consubstancia-se nos levantamentos efetuados pela fiscalizagdo, os quais

evidenciam as diferencas apuradas.

Uma vez que na hipétese sob exame a contribuinte ndo logrou infirmar,
com documentagio objetiva e inconteste, a acusagdo que lhe foi feita, a decisdo recorrida deve

ser mantida quanto ao langamento do IRPJ.

TRIBUTACAOQO DECORRENTE
CLSS - PIS — COFINS

Em se tratando de exigéncia fundamentada na irregularidade apurada em
procedimento fiscal realizado no &mbito do IRPJ, o decidido naquele langamento é aplicavel,
no que couber, aos langamentos conseglientes na medida em que ndo ha fatos ou argumentos

novos a ensejar conclusdo diversa.
CONCLUSAO

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario.
Brasilia (DF), em 18 de outubro de 2007

il

JOSER LVA
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