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Recorrente PLANALTO AGROINDUSTRIAL S.A.

Recorrida 1 TURMA/DRJ-BELEM/PA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calendério: 1999, 2000

QUEBRA DE SIGILO BANCARIO VIA ADMINISTRATIVA -
ACESSO AS INFORMAGOES BANCARIAS PELA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL - E licito ao fisco,
ap6s a edi¢do da Lei Complementar n°. 105, de 2001, examinar
informacdes relativas ao contribuinte, constantes de documentos,
livros e registros de instituigdes financeiras e de entidades a elas
equiparadas, inclusive os referentes a contas de depésitos ¢ de
aplicagdes financeiras, quando houver procedimento de
fiscalizagdo em curso e tais exames forem considerados
indispensaveis, independentemente de autorizagfo judicial.

PAGAMENTO A BENEFICIARIO NAO
IDENTIFICADO/PAGAMENTO A BENEFICIARIO SEM
CAUSA - PAGAMENTO EFETUADO SEM COMPROVACAO
DA OPERACAO OU CAUSA - ARTIGO 61 DA LElI N°
8.981/95 - CARACTERIZACAO - A pessoa juridica que efetuar
pagamento a beneficidrio ndo identificado ou ndo comprovar a
operagio ou a causa do pagamento efetuado ou recurso entregue a
terceiros ou sécios, acionistas ou titular, contabilizados ou néo,
bem como ndo comprovar a efetividade do pagamento de
operagdo registrada na contabilidade, sujeitar-se-4 & incidéncia do
imposto, exclusivamente na fonte, 3 aliquota de 35%, a titulo de
pagamento a beneficiario ndo identificado e/ou pagamento sem
causa.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes .autos de recurso interposto por
PLANALTO AGROINDUSTRIAL S.A.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar argiiida pelo Recorrente e, );L
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no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio € voto que passam a
integrar o presente julgado.

o {Mf%f“
ARIA HELENA COTTA CARDO

Presidente

GUSTAVO LIAN HADDAD
Relator

FORMALIZADO EM: 02 JUL 2008
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,

HELOISA GUARITA SOUZA, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, ANTONIO LOPO
MARTINEZ ¢ REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Relatorio

Contra a contribuinte acima qualificada foi lavrado, em 06/09/2004, o auto de
infragdo de fls. 782/789, relativo ao Imposto de Renda Retido na Fonte, exercicios 2000 e
2001, anos-calendario de 1999 e 2000, por intermédio do qual lhe é exigido crédito tributario
no montante de R$12.033.918,87, dos quais R$4.695.017,79 correspondem a imposto,
R$3.521.263,01 a multa de oficio ¢ R$3.817.638,07 a juros de mora calculados até 30 de julho
de 2004.

Conforme se verifica da Descrigdo dos Fatos ¢ Enquadramento(s) Legal(is) (fls.
783), a fiscalizagdo apurou a seguinte irregularidade:

“001 — OUTROS RENDIMENTOS ~ PAGAMENTOS SEM CAUSA /
OPERACAQ NAO COMPROVADA

FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE
SOBRE PAGAMENTOS SEM CAUSA QU DE OPERACAO NAO
COMPROVADA

Valor apurado conforme Planilha ‘Extrato de Débitos Bancdrios —
Pagamentos sem Causa’ de fl. 770 dos autos que expressa os valores
de IRF que deixaram de ser retidos/recolhidos. Intimamos a titular das
contas bancdria a comprovar a origem das operagées ou a sua causa
em relagdo aos registros de débitos de bancos que estdo relacionados
na Planilha em questdo assim como a efetiva destinagdo dos cheques e
transferéncias efetuadas, constando sua resposta a fl. 769 assim como
o Termo de Constatacdo Fiscal a fl. 775 a 778 que sdo partes
integrantes do presente Aulo.

Como, no entanto, ndo houve escrituragdo, e considerando que a
empresa ndo conseguiu comprovar a origem das operagdes e nem a
destinagdo dada aos recursos que deixaram a conta-corrente (como
atestam os cheques) e ndo ingressaram no caixa (como atestaria a
escrituragdo), consideramos o montante dos saques/débitos como
pagamentos efetuados ou recursos entregues a terceiros, sem que
houvesse retengdo/recolhimento do imposto retido na fonte — IRF.,

A efetivagdo dos débitos bancdrios na forma acima autoriza que se
conclua que houve pagamentos efetuados ou recursos entregues a
terceiros, contabilizados ou ndo, sem comprovagdo da operagdo ou sua
causa, aplicando-se a incidéncia do imposto de renda exclusivamente
na fonte, a aliquota de 35%, prevista no ‘caput’ do art. 61, da Lei n°
8.981, de 20 de janeiro de 1995. De acordo com o § 2° desse artigo,
considera-se vencido o imposto de renda na fonte no dia do pagamento
da referida importincia. O rendimento supracitado é considerado
liquido, cabendo o reajustamento do respectivo rendimento bruto sobre
o qual recaird o imposto (§ 3°do art. 61 em questio).”

S.Ul
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Cientificada do Auto de Infragdo, a contribuinte apresentou, em 13/10/2004, a
impugnagdo de fls. 813/866, cujas alegagGes foram assim sintetizadas pela autoridade
julgadora de primeira instancia:

“a) que a fiscalizagdo ndo demonstrou tratar-se de pagamentos
decorrentes de prestagdo de servigos sem vinculo empregaticio;

b) que os pagamentos tiveram como beneficidrios pessoas juridicas;

¢) que os beneficidrios ndo foram intimados a comprovar o
recebimento dos valores;

d} que o lancamento do IRRF deveria ser efetuado em nome do
beneficiario dos pagamentos; como essa verificagdo ndo foi feita, o
langamento deveria ser anulado,

e) que os pagamentos identificados referem-se ao ativo imobilizado, e
os pagamentos das notas fiscais de fls. 18/24 referem-se as despesas de
manutengdo e consumo da impugnante;

J) que os pagamentos foram efetuados a beneficiarios identificados e as
causas foram identificadas pelo proprio AFRF e pela impugnante, as
Ss. 27 a 243;

g} que os chegues tidos pela fiscalizagdo como ndo identificados estéo
todos escriturados no livro Diario juntado aos autos;

k) que os valores que deram origem aos cheques foram recursos
liberados da Sudam; .

i) que requer diligéncia nas declaragGes de rendimentos dos
beneficiarios para que o imposto ndo seja cobrado em duplicidade;

J) que ficou configurado que o Auditor Fiscal TRIBUTOU POR MERA
SUPOSICAO, o que é defeso ao Fisco e sé caracteriza, dessa maneira,
uma inadmissivel e ilegal voracidade fiscalista que tributa sem ter
prova inequivoca, mesmo identificando os beneficidrios dos cheques;

k) que a Lei Complementar n°® 105, de 10.1.2001, foi aplicada
retroativamente, o que € inconstitucional; que padece da mesma
mazela a aplicagdo retroativa do art. 1°da Lein® 10,174, de 9.1.2001;

l) que requer a fiscalizagdo dos beneficidrios dos cheques para
apresentar suas Declaragées de Imposto de Renda pessoas Fisicas,
para constatar se foram declarados os valores recebidos; que sejam
confrontadas a rela¢do elaborada pelo Auditor Fiscal identificando os
beneficidarios com as Declaragées de Imposto de Renda; que seja
levada em consideracdo a Implantagdo do Projeto, onde constam os
bens escriturados no ativo imobilizado,”

A 1* Turma da DRI/BEL, por unanimidade de votos, julgou procedente o
lancamento em decisio assim ementada:

“Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - [RRF

Ano-calendario: 1999, 2000 S w
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Ementa: APLICACAO DA LEI COMPLEMENTAR N° 105/01 A
FATOS PRETERITOS A SUA EDICAO. A exegese do art. 144, § 1°do
Cddigo Tributdrio Nacional, considerada a natureza formal da norma
que amplia os poderes investigatorios da autoridade fiscal, conduz a
conclusdo da possibilidade da aplicagio do artigo 6° da Lei
Complementar 105/2001 ao ato de langamento de tributos cujo fato
gerador se verificou em exercicio anterior a vigéncia do citado
diploma legal, desde que a constituigdo do crédito em si ndo esteja
alcancada pela decadéncia.

PAGAMENTO SEM CAUSA OU OPERACAO NAO COMPROVADA.
Nos casos em que o sujeito passivo, regularmente intimado, ndo
comprova com documentos hdbeis e idéneo, coincidente em datas e
valores, que os pagamentos e retiradas foram destinados a atividade da
empresa, legitimo o lancamento que enquadrou as opera¢ées como
pagamentos sem causa ou operacies nio comprovadas.

PEDIDO DE DILIGENCIA - Nos termos do disposto no artigo 18,
caput, do Decreto n® 70.235, de 1972, denega-se o pedido de diligéncia
quando desnecessdria a solugdo do litigio.

Lancamento Procedente"”

Devidamente postada a intimag#o referente a referida decisdo em 27/01/2005, a
correspondéncia retomou 4 Agéncia da Receita Federal em Paragominas com a informagdo
“ndo procurado” no AR (fls. 893).

Em seguida a contribuinte foi intimada da decisdo por meio do edital de fls. 894,
afixado em 23/03/2005, tendo sido lavrado o termo de perempgdo de fls. 895,

Por meio do despacho de fls. 904, o Procurador da Fazenda Nacional
determinou a inscrigdo dos débitos em divida ativa da Unifio, tendo sido lavrado o Termo de
Inscrigfio de Divida Ativa de fls. 906/1.009,

A contribuinte, entfo, apresentou a manifestagio de fls. 1.011/1.020 por meio da
qual pleiteou a nulidade da intimag@o e, em 26/07/2005, apresentou o Recurso Voluntério de
fls. 1.034/1.076, por meio do qual reiterou os argumentos apresentados em sua impugnagéo.

Apds o recebimento dos autos por este E. Primeiro Conselho de Contribuintes, a
Presidéncia desta C. Quarta Camara exarou o despacho de fls. 1.081/1.082, determinando a
devolugdo dos autos para que a autoridade preparadora verificasse o preenchimento dos
pressupostos de admissibilidade do recurso.

Tendo em vista a auséncia de depdsito recursal ou arrolamento de bens, foi
expedida a Intimagdo n® 02/2006, sendo que correspondéncia retornou & Agéncia da Receita
Federal em Paragominas com a informagdo “ndo procurado” no AR (fls. 1.084).

Foi em seguida afixado, em 07/02/2006, o edital de fls. 1.085, para que a
contribuinte fosse cientificada da Intimago n® 02/2006.

A autoridade preparadora, por meio do despacho de fls. 1.086, datado de
23/06/2006, negou seguimento ao Recurso Voluntirio tendo em vista a inexisténcia de

comprovacdo de garantia. SUA.

5
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Devidamente intimada do r. despacho de fls. 1.086 em 07/07/2006 (AR de fls.

1.087) a contribuinte apresentou, em 22/09/2006, a relagio de bens e direitos de fls.
1.088/1.093.

E o Relatério.
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Conselheiro GUSTAVO LIAN HADDAD, Relator

Preliminarmente entendo que deve ser verificada a tempestividade do presente
recurso, tendo em vista o termo de perempgdo de fls. 895 ¢, posteriormente, o despacho de fls.
1.086.

O termo de perempgio de fls. 895 foi lavrado apds tentativa da autoridade
preparadora em intimar a Recorrente da decis@io de primeira instincia, intimag3o essa que foi
efetivada pela via postal (fls. 893), bem como por edital (fls. 894).

Tendo em vista a auséncia de manifestagdo da Recorrente os autos foram
enviados para a Procuradoria da Fazenda Nacional, para inscri¢do do débito em Divida Ativa
da Unido, apés o que a Recorrente apresentou manifestagio (fls. 1.011/1.020) e seu Recurso
Voluntério (fls. 1.034/1.076).

Recebido o referido recurso voluntario pela autoridade preparadora, e
encaminhado a este E. Conselho, os autos retornaram a Receita Federal para que fossem
examinados os pressupostos de seguimento do recurso, mais precisamente a existéncia da
garantia/arrolamento de bens.

Novamente a Receita Federal tentou intimar a Recorrente para que apresentasse
sua manifestagdo sobre a referida garantia, seja por via postal (fls. 1.084), seja por edital (fls.
1.085), ndo tendo a Recorrente apresentado qualquer manifestagio, fato que levou a autoridade
preparadora a proferir o despacho de fls. 1.086, negando seguimento ao recurso.

Em ambos os casos (fls. 893 e 1.084) as intimagles postais retornaram 23
autoridade preparadora com a expressdo “nfo procurado” estampada no aviso de recebimento,
razdo pela qual foi efetuada a intimagdo ficta, por edital.

Devidamente intimada do referido despacho a Recorrente apresentou peti¢do por
meio da qual efetuou o arrolamento de bens e direitos (fls. 1.088/1.093).

A questdo acerca da tempestividade do recurso requer, previamente, a analise da
intimagdo efetuada & Recorrente.

No presente caso, compete analisar se a intimagdo postal efetuada pela
Autoridade preparadora, cujo resultado foi o retomo do AR com a expressdo “ndo procurado”,
e a conseqiiente posterior intimagdo por edital, foram vélidas.

J4 se posicionou a Camara Superior de Recursos Fiscais que ndo resta configura
a intimagdo nos casos em que € aposta a expressdo “ndo procurado” no AR. E o que se decidiu
no julgado cuja ementa a seguir transcrevo:

“INTIMACAO VIA POSTAL - Nao se configura a intimagdo por via
postal no domicilio tributdrio eleito pelo sujeito passivo por anotagio

S:va
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“ndo procurando” aposta na correspondéncia pelo funciondrio dos
Correios.”

(Ac. CSRF/04-00.067, Rel. José Ribamar Barros Penha, Sessdo de
21/06/2005)

Na oportunidade a C. Camara Superior entendeu que, em casos como o presente,
o servidor dos Correios n3o comparece ao endereco do destinatdrio, deixando a
correspondéncia & disposi¢do dele na prépria agéncia, o que levou ao reconhecimento da
ocorréncia de falha processual e a conseqiiente anulagio do julgado anterior.

No caso dos presentes autos, da mesma forma, a autoridade preparadora, tendo
em vista o retorno do AR com a referida expressfo “néo procurade”, procedeu 4 intimagdo por
meio de edital.

Destarte, em aten¢do aos principios da eficiéncia e moralidade administrativa,
bem como para se evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa pela Recorrente, dou por
intimada a Recorrente na data do protocolo de seu recurso voluntario, do qual conhego por
tempestivo.

A Recorrente alega, como questdio preliminar, a impossibilidade de aplicagdo
retroativa da Lei Complementar n® 105, de 10.1.2001, bem como do art. 1° da Lei n® 10.174, de
9.1.2001.

Entendo que ndo merece acolhida a alegagdo da Recorrente.

De fato, no tocante a quebra do sigilo dos dados sobre as movimentagdes
financeiras devido 4 aplicagfio da Lei Complementar n° 105, de 2001, a jurisprudéncia desta C.
Camara ¢ no sentido de que, ao contrario do que entende a Recorrente, o acesso a esses dados
passou a ser franqueado ao Fisco com a edigio da referida lei.

De fato, a Lei Complementar n® 105, de 2001, trata, expressamente, do dever de
sigilo das instituigdes financeiras em relagdo as operagdes financeiras de seus clientes,
ressalvando, no entanto, 0 acesso a essas informacgdes As autoridades fiscais, verbis:

"Art. 1° — As instituigdes financeiras conservardc sigilo em suas
operagdes ativas e passivas e servi¢os prestados.

)

§ 3° NGo constitui violagdo do dever de sigilo:

(.)

VI — a prestagio de informagdes nos termos e condigdes estabelecidos
nos artigos 2°, 3%, 4°, 5°, 6°, 7° e 9°desta Lei Complementar.

(.)

Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributdrios da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente poderdo
examinar documentos, livros e registros de institui¢des financeiras,
inclusive a contas de depdsitos e aplicacdes financeiras, quando
houver processo administrativo instaurado ou procedimento fiscal em SJ»—
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curso e tais exames sejam considerados indispensdveis pela autoridade
administrativa competente,

Paragrafo tnico. O resultado dos exames, as informagdes e os
documentos a que se refere este artigo serdo conservados em sigilo,
observada a legislag¢do tributaria."

Resta claro, portanto, que com a introdu¢do do referido dispositivo ao
ordenamento juridico & fiscalizagdo foi autorizado o acesso a informag¢des bancéarias dos
contribuintes, desde que atendido o devido processo legal.

Por outro lado, entendo que também nio merece ser acolhida a preliminar de
nulidade pela aplicago retroativa do artigo 1° da Lei n° 10.174, de 9.1.2001.

O art 1° da Lei n° 10.174, de 2001, alterou o § 3°do art. 11 da Lei n® 9.311, de
1996, que vedava a utilizagio dos dados da CPMF pela autoridade fiscal, introduzindo ao
dispositivo a seguinte redagéo:

“Art. 1° O art. 11 da Lei n® 9.311, de 24 de outubro de 1996, passa a
vigorar com a seguinte redagdo:

‘Art, 11...

§ 3° A secretaria da Receita Federal resguardara, na forma aplicdvel a
matéria, o sigilo das informagdes prestadas, facultada sua utilizagdo
para instaurar procedimento administrativo tendente a verificar a
existéncia de crédito tributdrio relativo a impostos e contribui¢ées e
para o lancamento, no dmbito do procedimento fiscal, do crédito
tributdrio porventura existente, observado o disposto no art. 42 da Lei
n®9.430, de 27 de dezembro de 1966, e alteragées posteriores',”

A questiio nesse caso € se a alteragdo introduzida pela Lei n® 10.174, de 2001, ao
alterar dispositivo legal que vedava a utilizagdo das informagdes da CPMF para fins de
constitui¢do de crédito tributério relativo a outros tributos que ndo a propria CPMF, poderia
retroagir aplicando-se a fatos geradores anteriores a sua vigéncia.

O deslinde da questdo depende precipuamente da determina¢io da natureza da
norma sob comento, mais precisamente se ela se reporta 3 prépria materialidade do fato
gerador, hipStese em que sua retroagfio estaria vedada nos termos do art. 150, III, “a” da
Constitui¢do Federal e do art. 144, caput do CTN, ou se regula procedimentos de fiscalizagio
para a apuragdo de fato gerador ji definido em lei anterior, situacdo que permitiria sua
aplicagdo imediata a qualquer procedimento em curso, ainda que relativo 3 apuragdo de fatos
anteriores a sua vigéncia, nos termos do art. 144, § 1° do CTN, litteris:

"Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente revogada.

§ I° Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos
critérios de apuragcdo ou processo de fiscalizagdo, ampliando os
poderes de investigacdo das autoridades administrativas, ou
outorgando ao crédito maior garantia ou privilégio, exceto, neste
ultimo caso, para efeito de atribuir responsabilidade a terceiros.” SM&
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Embora se trate de tema bastante tormentoso € com ressalva da minha posi¢do
pessoal em sentido contrério, curvo-me ao entendimento prevalente no dmbito desse Colegiado
¢ da Camara Superior de Recursos Fiscais, segundo o qual a alteragdo introduzida pela Lei n°
10.174 no § 3° da Lei do art. 11 da Lei n°® 9.311, de 1996 tem natureza meramente
procedimental, podendo alcangar fatos geradores anteriores a sua vigéncia.

De fato, ¢ predominante nessa Camara o entendimento de que a norma sob
comento somente ampliou os poderes de investigagdo do Fisco que, a partir de entdo, passou a
poder utilizar-se de novos meios para a identificacdo de fatos geradores ja anteriormente
colhidos pela lei tributéria.

Nessa linha de raciocinio, o que a nova lei fez nada mais foi que possibilitar as
autoridades fiscais a utilizagdo de um novo recurso para a consecugdo de sua tarefa de
fiscalizagdo, ndo havendo qualquer relagfio entre tal procedimento e o direito material aplicivel
ao langamento. Dessa forma, aplicar-se-ia, na espécie, o disposto no § 1°, do art, 144 do CTN,
acima referido.

No presente caso a autoridade fiscal utilizou-se de extrato bancério para
demonstrar a existéncia de cheques emitidos pela Recorrente cujos beneficidrios ndo foram
devidamente identificados, nfo se tratando de langamento efetuado nos termos do artigo 42 da
Lei n® 9.430, de 1996.

Ante as consideragdes acima encaminho meu voto no sentido da rejeigiio da
preliminar argiiida.

No mérito, a Recorrente sustenta, em sintese, que os pagamentos foram
efetuados a beneficidrios identificados conforme comprovam os documentos (livro didrio e
notas fiscais) apresentados, bem como pleiteia sejam efetuadas diligénecias junto aos
beneficidrios para que comprovem o recebimento dos cheques.

Antes de adentrar as razdes de mérito levantadas pela Recorrente, ressalto que
no presente caso ndo hd que se aplicar o entendimento recentemente manifestado por esta C.
Quarta Camara sobre a aplicagio do artigo 61 da Lei n® 8.981/95, no julgamento do Recurso
144.451, relatado pelo Ilmo. Cons. Rel. Remis Almeida Estol e formalizado no Ac. 104-
21.757, de 25/07/2006, assim ementado:

“IRRFONTE - PAGAMENTO SEM CAUSA - ART. 61 DA LEI N°.
8981/95 - LUCRO REAL - REDUCAO DE LUCRO LIQUIDO -
MESMA BASE DE CALCULO - INCOMPATIBILIDADE - A aplicagio
do art. 61 esta reservada para aquelas situagées em que o fisco prova a
existéncia de um pagamento sem causa ou a beneficiario ndo
identificado, desde que a mesma hipdtese ndo ensefe tributagdo por
reducdo do lucro liquido, tipicamente caracterizada por omissdo de
receita ou glosa de custos/despesas, situagées proprias da tributagdo
do IRPJ pelo lucro real.”

Consta do voto proferido pelo Ilmo. Relator:

“Em sendo assim, a aplicagdo do art, 61 esta reservada para aquelas

situagdes em que o fisco prova a existéncia de um pagamento sem

causa ou a beneficidrio ndo identificado e, o que é mais importante, w
desde que o mesmo fatofvalor que servir de base, ndo caracterize S
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hipotese de redugdo do lucro liguido, que por receita omitida, quer por
glosa de custos e/ou despesas, situages tipicamente submetidas ao
IRPJ segundo as normas pertinentes a tributagdo pelo lucro real.

Continuando e apenas para registro, seria o caso de investigar, entdo,
quais seriam as hipoteses contempladas pela tributagdo de Fonte, com
base de cdlculo reajustada, nos exatos termos do art. 61 da Lei n.
8+981/95 que, a meu juizo em andlise breve, seriam as seguintes:

1, Qualguer pagamento (a sicio, sem causa e/ou a beneficidrio nio

identificado uando a Pessoq Juridica estiver em fase pré
operacional, isto pela impossibilidade de tributacdo do IRPJ,

2. Pagamentos a sécio sem causa, pagamentos a beneficidrios outros
ndo identificados e/ou sem causa que ndo caracterizam custo ou
despesa, tais como aqueles representativos de aquisi¢do de algum ativo
(ex. compra de veiculo), sempre ausente a hipétese de redugdo do lucro
liquido, que é propria da tributagdo pelo lucro real.

3. Qualquer pagamento nos casos em que a tributagio eleita pela
Pessoa Juridica tenha como base o Lucro Presumido, Arbitrado ou
Simples, com a ressalva de que, neste iiltimo tépico, me reservo o
direito de aprofundar e rever a matéria.” (grifos nossos)

No presente caso a Recorrente encontrava-se em fase pré-operacional, conforme
se verifica de declaragdio emitida por seu representante legal (fls. 10) sendo, portanto, aplicavel
o disposto no artigo 61 da Lei n® 8.981/95.

Quanto ao mérito, a Recorrente sustenta que os pagamentos foram efetuados a
benefici4rios identificados como comprovam os livros fiscais e que o langamento deve ser
afastado porque a autoridade fazendaria ndo fiscalizou os beneficidrios para constatar se
ofereceram a tributagio os valores recebidos.

Néo merecem prosperar as alega¢des da Recorrente.

Dispde o referido artigo 61 da Lei n® 8.981/1995, in verbis:

“Art. 61, Fica sujeito a incidéncia do imposto de renda exclusivamente
na fonte, a aliquota de 35%, todo pagamento efetuado pelas pessoas
Juridicas a beneficidrio ndo identificado, ressalvado o disposto em
normas especiais.

§ 1° - A incidéncia prevista no caput aplica-se, também, aos
pagamentos efetuados ou aos recursos entregues a terceiros ou scios,
acionistas ou titular, contabilizados ou ndo, quando ndo for
comprovada a operagdo ou a sua causa, bem como 4 hipdtese de que
tratao § 2°, do art. 74 da Lei n® 8.383, de 1991,

§ 2° - Considera-se vencido o imposto de renda na fonte no dia do
pagamento da referida importdncia,

§ 3°- O rendimento de que trata este artigo sera considerado liquido,
cabendo o reajustamento do respectivo rendimento bruto sobre ¢ qual
recaird o imposto.”
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O dispositivo em questdo nfio exige, para a legitimidade do langamento, que a
autoridade fiscal verifique se supostos beneficiarios oferecem ou nio a tributagio em suas
respectivas declaragdes os valores pagos pela Recorrente. Cabe a esta identificar os
beneficidrios € comprovar a natureza da operagdo, até para permitir o adequado tratamento
tributdrio. Ausente tal identificagéo cabe o langamento com base no dispositivo acima referido.

Por outro lado, verifica-se que a autoridade fiscal preparou a relagio de
pagamentos incorridos pela Recorrente (fls. 18/24) tendo por base os extratos bancérios
constantes nos autos, cujas operagdes foram descritas pela Recorrente como sendo pagamentos
de despesas com ativo imobilizado e de consumo/manutencio.

Nada obstante, foi feito o devido confronto entre tais pagamentos ¢ as diversas
notas fiscais apresentadas pela Recorrente (fls. 27 a 243), tendo sido identificadas somente
duas correlagdes, devidamente excluidas do lan¢amento.

Adicionalmente, os pagamentos foram confrontados, ainda, com os registros
constantes do Livro Diario (fls. 379/440), ndo tendo sido possivel apurar qualquer correlagfio
entre tais registros e os pagamentos que deram causa ao presente langamento.

A Recorrente, por sua vez, se limita a sustentar que os beneficidrios dos
referidos pagamentos foram devidamente individualizados nos cheques, cujas copias niio foram
apresentadas, e no livro di4rio. -

Assim, ante a auséncia de identificagdo clara da natureza das operagdes que
levaram aos pagamentos objeto do presente langamento, bem como pela auséncia de
identificagfo dos beneficidrios, deve ser mantido o langamento em sua integralidade.

O pedido de diligéncia, por outro lado, deve ser indeferido, tendo em vista
tratar-se de prova que deveria ter sido produzida pela Recorrente e ndo por este E. Conselho.

Ante o exposto voto no sentido de conhecer do recurso, rejeitando a preliminar
argliida, e, no mérito, negando-lhe provimento.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 17 de outubro de 2007

GUS%J-M/

VO LIAN HADDAD
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