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COFINS. TAXA SELIC, INCONSTITUCIONALIDADE.

. Os o6rgdos de julgamento administrativo nio tém competéncia
para negar vigéncia 2 lei sob a mera alegagdo de sua
inconstitucionalidade. A taxa Selic, prevista na Lei n® 9.065/95,
art. 13, por conformada com os termos do artigo 161 do CTN, ¢
adequadamente aplicivel.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PEDRO CARNEIRO S.A. INDUSTRIA E COMERCIO.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 26 de janeiro de 2006,

tsefa%Maria Coelho Marques .

Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Antonio
Mario de Abreu Pinto, Sérgio Gomes Velloso, José Antonio Francisco, Gustavo Vieira de Melo
Monteiro ¢ Rogério Gustavo Dreyer.




SMNBA L 90
Ministério da Fazenda : M%N%éﬁ?ﬁﬂ?ém@fc el
Segundo Conselho de Contribuintes b '
- Brasitia, 20 103 10¢
: 10280.003705/00-15
Recurson® : 116.302 et

Acérdiaon* : 201-79.030

Recorrente : PEDRO CARNEIRO S.A. INDUSTRIA E COMERCIO

RELATORIO

Trata-se de auto de infracdo por falta de recolhimento da Cofins (fls. 5/7),
referente aos fatos geradores de janeiro/1994 a outubro/1995, no valor total de R$ 385.366,58, a
época do langamento, cuja ciéncia ocorreu em 30/08/2000.

A contribuinte apresentou impugnagio (fls. 25/36) somente quanto ao periodo de
1994, pois, em rela¢do ao langamento referente a 1995, o débito foi transferido para ¢ Processo
n® 10280.003931/00-14, sendo objeto de parcelamento (fls. 18/24). Em sua contestagdo alega
decadéncia qiiinqgiienal e inconstitucionalidade da taxa Selic.

A DRI, as fls. 50/52, manteve o langamento, “... rejeitando a preliminar de
decadéncia e deixando de apreciar a argiii¢do de inconstitucionalidade ...”

Tempestivamente a contribuinte interpds recurso de fls. 55/73, apresentando as
mesmas alegagdes de fato e de direito.

Na sessiio plenaria de 12/11/2001, através do Acérdao n2 201-75.510, a Primeira
Camara deste Segundo Conselho de Contribuintes, por maioria, deu provimento ao recurso,
entendendo ser o prazo decadencial de cinco anos (fls. 97/110).

A Procuradoria da Fazenda Nacional recorreu entendendo que a decisdo foi
contriria 3 Lei n® 8.212/91, art. 45 (fls. 112/117).

A contribuinte, cientificada do recebimento do Recurso Especial, apresentou as
contra-razdes (fls. 124/136), alegando: a) o descabimento do Recurso Especial, por inexisténcia
de contrariedade 2 lei, posto que compete somente as leis complementares dispor sobre
prescri¢dio e decadéncia; e b) inconstitucionalidade da taxa Selic.

Através do Acérdio CSRF/02-01.738, a Cimara Superior de Recursos Fiscais,
entendendo que o prazo decadencial para constitui¢io do crédito tributdrio da Cofins é de dez
anos, deu provimento ao recurso especial interposto pela PFN e determinou o retomno dos autos
a Camara recorrida para apreciar o mérito da exigéncia fiscal.

E o relatério. C@
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

Uma vez que a CSRF decidiu pela inocorréncia da caducidade do prazo para
constituir o crédito tributirio, os autos retornam a esta Cimara para apreciagdo do mérito, o qual
cinge-se as alegagGes de inaplicabilidade, decorrente de inconstitucionalidade, da taxa Selic para
embasar a cobranga de juros, sendo estes referentes 4 autuagio do periodo de 1994, pois,
conforme relatado anteriormente, em relagdo ao langamento referente a 1995, o débito foi
transferido para o Processo n® 10280.003931/00-14, sendo objeto de parcelamento.

Relativamente aos juros de mora, os 6rgios de julgamento administrativo néo
podem negar vigéncia 2 lei com base em alegagdes de inconstitucionalidade, pois a norma
juridica emanada do 6rgdo legiferante competente goza de presungio de constitucionalidade que
56 pode ser elidida pelo Poder Judicidrio, no exercicio da competéncia exclusiva que lhe foi
conferida pela Constituigio Federal (arts. 97 e 102 da CF/88).

A Lei n® 8.981, de 23/01/1995, estabeleceu, no seu art. 84, I, que os juros de mora
seriam equivalentes 3 taxa média mensal de captagio do Tesouro Nacional, relativa & Divida
Mobilidria Federal interna. A MP n? 947, de 23/03/1995, em seus arts. 13 e 14, alterou o disposto
para juros de mora, estabelecendo que os mesmos seriam equivalentes 2 taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagio e Custédia (Selic), com aplicagdo a partir de 01/04/1995. A MP
n® 972, de 22/04/1995, convalidou a Medida Proviséria anterior e, finalmente, a Lei n2 9.065, de
21/06/1995, no seu art. 13, reafirmou o art. 13 das duas Medidas Provisérias retro-mencionadas.
Por dltimo, os juros Selic foram ratificados pela Lei n2 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art.
61.

Como se verifica, a adogfo da taxa de referéncia Selic como medida de percentual
de juros de mora sobre tributos nio pagos nos prazos legais se fez via lei ordinéria j4 reportada,
conforme faculta a Lei n® 5.172, de 1966, art. 161, § 12. Portanto, ndo € ilegal a sua cobranga e
ndo existe até a presente data decisfio proferida no &mbito do Supremo Tribunal Federal
declarando a inconstitucionalidade da lei que rege a utilizagfio da referida taxa como juros de
mora exigiveis dos débitos de qualquer natureza para com a Fazenda Nacional.

Ademais, € defeso a este Colegiado apreciar inconstitucionalidade, a luz do
disposto do art. 22A do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, verbis:

“Art. 22A. No julgamento de recurso voluntdrio, de oficio ou especial, fica vedado aos
Conselhos de Contribuintes afastar a aplicagdo, em virtude de incortitucionalidade, de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo em vigor.

Pardgrafo unico. O disposto neste artigo ndo se aplica aos casos de tratado, acordo
internacional, lei ou ato normativo:

I - que jd tenha sido declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, em agdo
direta, apds a publicagdo da decisdo, ou pela via incidental, apds a publicagcéo da
resolugdo do Senado Federal que suspender a execugdo do ato;

1I - objeto de decisao proferida em caso concreto cuja extensdo dos efeitos juridicos
tenha sido autorizada pelo Presidente da Repuiblica;

Il - que embasem a exigéncia do crédito tributdrio:
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a) cuja constituigdo tenha sido dispensada por ato do Secretdrio da Receita Federal; ou

b) objeto de determinagdo, pelo Procurador-Geral da Fazenda Nacional, de desisténcia

de agao de execugdo fiscal.”

Assim sendo, uma vez positivada a norma, € dever da autoridade fiscal aplicé-la,
posto que o Jangamento € uma atividade vinculada,

Isto posto, nego provimento ao recurso voluntério.
Sala das Sessdes, em 26 de janeiro de 2006.

/ZZ/

MAURicp TAVE SILVA
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