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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Periodo de apuragio: 01/04/2000 a 30/06/2000

PERICIA

Desconsidera-se o pedido de pericia que desatenda aos requisitos legais.
JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTOS

A instrugdo processual € concentrada no momento da impugnagio.

BENEFICIO FISCAL. ONUS DA PROVA. FATO CONSTITUTIVO DO
DIREITO NO QUAL SE FUNDAMENTA O PEDIDO. INCUMBENCIA
DO INTERESSADO

Cabe a0 interessado a prova dos fatos constitutivos de seu direito.

PEDIDO DE RESSARCIMENTO DE CREDITOS. CONHECIMENTQ DO
PEDIDO. DOCUMENTACAQ COMPROBATORIA

A autoridade competente para decidir sobre o pedido de ressarcimento de
créditos de IPI pode condicionar o conhecimento do pedido & apresentagédo de
documentagio comprobatéria do direito.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

AGORDAM os membros da 3* Turma Espeeial da SEGUNDA SECAO DE

/unanimidade de votos, em negar provimento ao recurse, nos termos do



Gilson Macedo Rosenburg Filho

Presidente

Alextandre Kem
ator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhetres Luis Guilherme
Queiroz Vivacqua e Andréia Dantas Lacerda Moneta.

Relatorio

Cuida-se de recurso (fls. 288 a 327) interposto pelo recorrente acima
qualificado, contra o Ac6rddo n? 01-8.795, de 31 de julho de 2007, da DRIVBEL, fls. 280 a
286, cuya ementa fol vazada nos seguintes termos:

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI
Periodo de apuracdo: 01/04/2000 a 30/06/2000

CREDITO PRESUMIDO. RESSARCIMENTO. O direito ao
ressarcimento do crédito presumido do IPI, instituido pela Lei
n.” 9363, de 1996, é condicionado a comprovagdo de que os
produtos exporiados foram efetivamente industrializados pela
empresa, com a utiliza¢do dos insumos para tal adquiridos.

Solicitagio Indeferida

Trata o presente processo de Pedido de Ressarcimenio do Crédito Presumido
de IPL, instituido pela Lei n2 9.363, de 13 de dezembro de 1996, referente ao 2° trimestre de
2000, no valor de R$ 6.328,45, formulado em 10/02/2005 por meio do programa PER/DCOMP
e baixado em papel (fls. 2 e 3) por for¢a de determinagdo judicial expressa no sentido de que 0
pleito da interessada fosse analisado pela DRF num prazo de trinta dias!.

Esclarece o "Servi¢o de Orienta¢do e Andlise Trnbutaria-Seort”, da DRF em
Belém-PA, em seu Parecer n? 0576, de 07/12/2006, que, verbis, "Em face do prazo exiguo
determinado pela autoridade judicidria, o processo nfo foi enviado ao Servigo de Fiscalizacfio
para realizaclo de diligéneia”. (grifei)

Assim, diante da documentagdo obtida junto 4o requerente e carrcada para o
processo, a Seort indeferiu totalmente o pedido por meio de Despacho Decisério por entender
que o estabelecimento ndo realizou operagdes de industrializacdo e sim de simples revenda de
mercadorias adquiridas no mercado interno, fundamentando sva decisfo nos seguintes indicios:

a} tanto na Declaragio de Informagdes Econdnuco-Fiscais - DIPJ, quanto nos livros
fiscais, inexiste indicacdo de que tenha havido industrializagdo, j4 qug os camipos
proprios de preenchimento das respectivas informagdes estio zerados;

! Decisiio liminar em Mandado de Seguranga, Processo n® 2006.3900006986-2, em 09/106/2006. I
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b) tanto nas notas fiscais de aquisigio insumo emitidas por seus fornecedores, quanto nas
notas fiscais de saidas para exporta¢io de sua propria emissdo, constava no campo
descri¢do do produto a indicacdo "madeira serrada”;

¢} no objetivo social constante do contrato social nio consta a atividade de
industrializacfo, e;

o estabelecimento ndo escritura o Livro Registro de Apuragdo do IPI —
RAITPL

Na Manifestacio de Inconformidade, o interessado reafirma o cardfer
industrial de seu estabelecimento, explicando que opera com a finalidade precipua de
industrializagfo da madeira, atuando, mats especificamente, na etapa final da cadeia produtiva,
qual seja, o seu beneficiamento e o seu acondicionamento.

Em sede de preliminar, pede a nulidade do Despacho Decisdrio por ter sido o
mesmo elaborado sem que fivesse sido realizada uma diligéncia fiscal junto ao seu
estabelecimento, o que, a seu ver, resultou numa analise superficial ¢ rasteira dos documentos,
com fundamentos de decisfo neles garimpados e, por isso mesmo, insustentdvels perante os
eventos legais e faticos que amparam a sua pretensdo. Outro motivo para justificar o pedido de

nulidade se prende ao fato de que o agente julgador deveria ter inscrigdo no Conselho Regional
de Contabilidade.

No meérito, transcreve os dispositivos do Regulamento do IPI nos quais
entende que suas atividades estejam subsumidas. Descreve detathadamente seu processo
produtivo. Redargiii que o fato de as notas fiscais de aquisigdo contcrem a expressdo "madeira
para cxportacdo” ndo significa que as mesmas nfo possam vir a receber um processo de
industrializagdo na etapa seguinte, € que, além disso, é norma da Secretaria Estadual de
Fazenda fazer tal exigéncia por conta dos beneficios fiscais que concede aos produtores.
Rechaga também o fundamento de que a coincidéncia de medidas da madeira, quer na nota
fiscal de entrada, quer na nota fiscal de saida, estaria a indicar que ndo houve realmente a
industrializacdo, visto que ndo houve a diligéncia fiscal para validar tal argumento e que o
processo produtivo € mais complexo e ndo se mita a medidas das pegas produzidas.

Justifica a auséncia de escrituragio de livros relacionados & apuragdo do IPI
por ter sua atividade voltada para a exportagdo, bem como pelo fato de seus fornecedores The
venderem produtos NT. Assim, ndo lida com créditos nem com débitos do referido imposto,
dai entender néo estar obrigado & escrituragdo. Ademais disso, sua condicdo de industrial ndo
poderia ser retirada pela falta de cumprimento de mera obrigagio acessoria.

Quanto 4 auséncia de informagdes que pudessem conduzir ao entendimento
que exerce at1v1dade industrial, quer por conta das omissdes na sua DIPF, nos livros de
entrada’ e de saida’ de mercadorias, nas notas fiscais de saida’, e no seu contrato social®,

* Ficha 4-A {Custo dos Bens e Servigos Vendidos) foi informao o custo de mercadorias revendidas € nao o custo
de produgiio ou de fabricagiio propria.
A linba 4A/02 & a Linha 4A/03 - compra de i msumos a vista e a prazo, respectivamente, estéo zeradas
® Nao escriturou suas notas de compra como "compras para industrializaggo”,
Nao consta o registro de vendas de produciic do estabeleciment para o mercado externo.

* Utilizou-se do Codigo Fiscal 7.12, que significa Vendas de mi adonas adquiridas e/ou recebida.s de terceiros
para o metcado externo.

® Nao consta de seu objeto social a atividade de industrializagio.
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atribui a erros de preenchimento ¢ a um "erro societario”, ndo podendo 0s mesmos prevalecer
sobre a realidade fatica.

Conclui, pedindo também o reconhecimento do direitc a atualizagdo
monetaria do crédito postulado, bem como a realizagio de pericia.

No Recurso Voluntério, o interessado repete as argumentagdes postas na sua
Manifestagio de Inconformidade, enfatizando que o caso deve ter como norte a obediéncia ao
principio da primazia da realidade, ou seja, 0 que ocorre na pratica deve prevalecer sobre os
documentos, de sorte que reste caracterizada a sua condigdo de industrial € ndo de mero
revendedor de mercadorias. Fez a juntada de um "Laudo Técnico”, elaborade por Engenheiro
Florestal, segundo o qual ficaria demonstrado que efetivamente realiza a industrializagio dos
produtos que exporta.

Aduz ainda, para refutar as coincidéncias de descricio da madeira nas notas
fiscais de compra e de venda, que, segundo a TIP], tanto a madeira simplesmente setrada que
adquire e que constitui em sua matéria prima, quanto a madeira beneficiada (classificada,
tratada quimicamente, secada/estufada, refilada, destopada e aplainada), possuem o mesmo
cédigo, qual seja "4407.24.10".

Reclama ainda o direito a atualizagio monetaria do crédito pela aplicagdo da
faxa Selic desde a data de protocolo do pedido. Colaciona precedentes administrativos.

Repisa a necessidade de pericia contdbil, pedindo abertura d¢ prazo para a
formulagio de quesitos e nomeag&o do perito.

Conclu, requerendo:
o recebimento € o processamento do feito;

a possibilidade de juntada de novas provas documentais ¢ a realizacio de
pericia;

o provimento de seu recurso voluntario, para o fim de reforma da decisdo de
piso, reconhecendo-se tratar-se de estabelecimento industrial que faz jus ao beneficio do
crédito presumido de IPI; :

o deferimento do ressarcimento de créditos no montante pleiteado, e;

a corre¢do morfetaria dos créditos.

E o Relatério.r .
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Voto

Conselheiro Alexandre Kern, Relator

Presentes os pressupostos recursais, a peticio de fls. 288 a 327 merece ser

conhecida como recurso voluntdrio contra o Acdrdio DRJ-BEL n? 01-8.795, de 31 de jutho de
2007

Requerimento de pericia

A vista do comando do artigo 16, §1°, do Decreto-Lei n.> 70.235, de 1972,

considerc néo formulado o pedido, vez que ndo atende a todos os requisitos do inciso IV do
mesmo artigo.

Requerimento de juntada posterior de provas documentais

Esclareca-se, no que tange a juntada posterior de provas documentais, o
contido nos §§ 4° € 5° do art. 16 do PAF, com a redacio dada pelo art. 67 da Lei n? 9.532, de
10 de dezembro de 1997, in verbis:

§ 4%~ A prova documental serd apresentadn na impugnacdo,
preciuindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que:

a) fique demonstrada a impossibilidede de sua apresentagdo
oportuna, por motivo de forca maior;

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;

c) destine-se a contrdpor fatos ou razdes posteriormente trazidas
aos autos.

§ 5%- 4 juntada de documentos apés a impugnagdo deverd ser

requerida 4 autoridade julgadora, mediante peti¢io em que se

demonstre, com fundamentos, a ocorréncia de uma das

condicoes previstas nas alineas do pardgrafo anterior.

¥

Destaque-se, que, nfo obstante o requerimenio expresso para juntada
postertor de documentos, a Defesa nfo logrou comprovar a impossibilidade de apresentacio,
por motivo de forca maior, de qualquer documentagio adicional ao contido nos autos, no prazo
previsto para impugnacio, ou por qualquer outro motivo elencado no § 4°

Preliminares de nulidade

A primeira nulidade suscitada pelo recorrente tem natureza material, e diz
respeitc & decisdo da DRF, que ndo foi precedida dJ uma diligéncia fiscal em seu

estabelecimento, o que teria resultado numa conclusdo destoante da realidade fatica do
estabelecimento. |
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Saiba o recorrente que, em sede de beneficio fiscal, causa de exclusio do
crédito tributdrio, o pleite de ressarcimento € analisado em cada caso, mediante requerimento
em que o interessado deve fazer prova do preenchimento das condicdes e do cumprimento dos
requisitos previstos na Lei n® 9.363, de 1996, para a sua concessdo, ex vi o disposto no art. 179
da Cédigo Tributario Nacional (Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966) — CTN. Repito, toca
a0 requerente provar o seu direito. A realizagdo ou nfo de diligéncia para o mesmo fim &
discricionariedade da autoridade administrativa, segundo seu critério de conveniéneia e
oportunidade.

O item Il do artigo 126 do Regimento Interno da Receita Federal do Brasil,
constante da Portaria MF n2 259, de 24 de agosto de 20017, dispde ser competéncia da Seort,
verbis, "manifestar-se em processos administrativos referentes a restituigdo, a compensacao,
ao ressarcimento, & imunidade, a suspensdo, @ isen¢do e a redugdo de tributos e contribui¢Ges
administrados pela SRF”, de modo que o simples fato der tal manifestagio ndo ter sido
precedida de uma diligéncia fiscal nfo tem o conddo de tomd-la nula. E da mais absoluta
normalidade que os pieitos da espécie, em face da disposigdo do art. 179 do CTN, sejam
apreciados apenas documentalmente,

Além disso, conforme se observa no documento intitulade "Informagio
Seort/DREF/Bel/ne 031/2006", de 25/10/2006, fls. 34 e 35, cuidou a Seort de intimar o
requerente a apresentar os documentos necessarios para formar a sua convicgdo quanto a
pertinéncia do pleito, quais sejam: cdpia do contrato social; declaragio de inexisténcia de
litigio quanto a mesma matéria; descrigio do processo produtivo em fases detalhadas; relaggo
das matérias-primas, produtos intermedidrios € materiais de embalagem utilizados no processo
produtive com a indicagdo das respectivas notas fiscais de aquisicio, indicando a fase na qual
foram wutilizados; copias autenticadas das notas fiscais referentes as aquisi¢des de insumos;
memorias de célculo dos créditos presumidos, com o inventdrio permanente de estoque
apurado pelo método da média ponderada mdvel ou pelo PEPS; cOpias autenticadas das notas
fiscais de exportagdio; copia do Livro Reg. Apuracdo do IPY, do Livro Reg. Entradas e do Livro
Reg. de Saidas relacionado ao periodo do pedido; e informagio sobre o tipo do produto final
industrializado, a sua classificagfo tarifaria e indicagfo se € destinado ao mercado interno cu a
exportagdo.

Assim, tendo sido entregues tais documentos, quedou perfeitamente suprida a
falta de uma diligéncia fiscal no estabelecimento, que, a rigor, teria apenas o efeito de
constatar, no local do processo de produtivo do requerente, aquilo que ficou documentalmente
demonstrado.

Ademais, lembre-se aqui que © requerente, sentindo-se prejudicado pela
demora na apreciagdo dos seus Pedidos Eletrdnicos de Ressarcimento {(foram oito ao todo), foi
buscar a tutela do Poder Judicidrio, objetivando que a auntoridade administrativa fosse coagida a
aprecid-los em prazo exiguo, no que logrou €xito, o que, presumo, fez com que a providéncia
reclarnada pelo recomrente fosse dispensada. A propdsito, ressaita a torpeza da argliicio de
nulidade. Diante do Poder Judiciario, o requerente buscou a agilidade, a presteza. Quando as
obtém da autoridade administrativa, inquina o seu procedimento de nulidade.

Rejeito a preliminar.
Quanto a nulidade por incapacidade do agente fiscal, que ndo teria registro no

Consclho Regional de Contabilidade, tampouco prosperard. A acusagio € levigna. O recorrente
ndo provou que o agente fiscal ndo tem registro no referido érgao.

7 Epcontrada no sftio da Receita Federal do Brasil na internet (www.receita.fazenda.gov.br). LN f
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Tivesse provado, o que, repito, nfo fez, ainda assim a arglicdo nfoc
prosperaria, em face do que dispde a Stimula n? 5, aprovada na Sessdo Plendria de 18/09/2007
deste Segundo Conselho de Contribuintes, e publicada no DOU de 26/09/2007, Secdo |, pag.
28, que tem o seguinte teor:

O Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil € competente para proceder ao

exame da escrita fiscal da pessoa juridica, ndo lhe sendo exigida a habilitagfio profissional de
contador.

Meérito

Segundo se depreende da conclusio do Parecer Seort/DRE/BEL/n®
0576/2006, fls. 227 a 230, bem como do Despacho Decisdrio (fl. 231), os documentos
carreados aos autos estariam a indicar que:

nfo houve industrializacdo de produtos, mas apenas mera revenda de
mercadorias;

incidentalmente, ainda que tivesse ocorrido industrializagdo, ndo haveria o
que ressarcir, pois ndo houve gravagio das aquisi¢tes de madeiras com as contribuigdcs para o
PIS/Pasep e Cofins, ja que nas respectivas notas fiscais os produtos ali estio descritos como
"madeira para exportacio”.

De acordo com a descricdo do recorrente (fls. 47 a 49), seu processo
produtivo desenvolve-se nas seguintes etapas:

Etapa Descrigio
Compra ¢ Aquisi¢o de madeira em bruto dos diversos ceuntros produtores e sua reunifo em local

Classificagio da
Matéria-prima

tnico, onde & feita a sua classificago.
A classificagdo consiste em separa-las por tipo, tamanho e qualidade, sendo, ac final,
remetidas para a planta industrial.

Recepgio e
Classificagio da
Matéria-prima

Descarregamento e estocagem no patio da inddstria.

Segunda classificacfio: as cspéceies e tamanhos de madeiras soa classificadas em
conscnincia com os tipos de pedidos efetuados pelos clientes e empithadas para
direcionamento para a proxima etapa.

Secagem

A madeira € colocada em estufas (proprias ou terceirizadas) nas quais & submetida a
calor a vapor de modo a se obter o grau de umidade ideat para o produto final,
ocorrendo aqui a primeira modificacio em relagio ao estdgio da matéria-prima no seu
estagio inicial, visto que, nesta etapa, sua concentragdo de umidade, peso e espessura
jdndo correspondermn aos da matéria-prima que iniciou 0 processo produtivo.

Pode ser dar também ao ar livre.

O tempo de secagem varia em fungio do tipo de madeira, wmidade anterior e umldade
desejada, podendo durar dias ou semanas.

Beneficiamento

ApOs a secagem, 4 madeira € transportada para os equipamentos responsaveis pelo
beneficiamente, onde sofre: :
Refilamento = transformacfo de uma pela de madeira em duas ou mais;

Destopa = corte transversal para determinar 0 comprimento da pega, transformando
uma pega em uma ou mais pegas com tamanho determinado;

Aplainamento > retoques em alguns ou em todos os lados do produto.

Nesta fase fica a matéria-prima j4 transformada em produto acabado com largura ¢
comprimento determinado pelo adquirente através de pedido previamente formulado e
diferente da matéria-prima inicial, inclusive pela aplicagio de materiais
intermediarios. A o

Embalgg_em

Empilhados, embalados e transportados para embiriue nos containers para envio ac
porto.




Alem disso, no "Laudo Técnico” firmado por Mauricio Batista da Silva, se
dizente engenheiro florestal, inscrito no CREA sob o n? 11312-D/PA, elaborado sob
encomenda do recorrente e constante das fls. 344 a 354, constam mais detalhes e até mesmo
fotos, que dio idéia do processo produtivo desenvolvido pelo estabelecimento.

O art. 4° do Regulamento do IP1 aprovado pelo Decreto n? 2.637, de 25 de
Junho de 1998 (RIP1/98), assim dispde: (sublinhado na transcrigdo)

Art. 4° Caracteriza indusirializagio qualquer operagio que modifique a
natureza, o funcionamento, o acabamento, a apresenta¢io ou a finalidade do produto, ou o
aperfeicoe para consumo, tal como (Lei n® 4.502, de 1964, art. 3%, paragrafo unico, € Lei n®
5.172, de 25 de outubro de 1966, art. 46, pardgrafo unico):

I - a que, exercida sobre matérias-primas ou produtos intermedidrios, importe
na obtengdo de espécie nova (transformacgéo);

II - a que importe em modificar, aperfeicoar ou, de qualquer forma, alterar o
funcionamento, a utilizaggo, o acabamento ou a aparéncia do produto (beneficiamento);

III - a que consista na reunido de produtos, pegas ou partes € de que resulte
um novo produto ou wnidade autbnoma, ainda que sob a mesma classificagdo fiscal
{montagem);

IV - a que importe em alterar a apresentagdo do produto, pela colocagdo da
embalagem, ainda que em substitnigdio da original, salvo quande a embalagem colocada se
destine apenas ao transporte da mercadoria (acondicionamento ou reacondicionamento); ou V -
a que, exercida sobre produto usado ou parte remanescente de produto deteriorado ou
inutilizado, renove ou restaure o produto para utilizagdo (renovagfo ou recondicionamento).

Pardgrafo 1unico. S8&o0 irrelevantes, para caracterizar a operagdo como
industrializacéo, o processo utilizado para obtencdo do produto e a localizagdo e condigdes das
instalagGes ou equipamentos empregados.

Em face do conjunto das informagdes e documentos constantes do processo,
bem como do confronto do processo produtive com o inc. If, do art. 4° do RIPI/98, acima
reproduzido, aliado ao fato de o produto classificado no codigo 4407.24.10 da TIPI estar deatro
do campo de incidéncia do imposto, a de se reconhecer a plausibilidade da caracterizagio da
atividade do recorrente como industrializagfo, na modalidade beneficiamento. Nada obstante, o
recorrente ndo conseguiu convencer-me de que, simplesmente, nfo revende mercadorias,
sobretudo diante do seguinte conjunto indiciario: '

o fato de o contrato social ndo dispor sobre a atividade industrial;
o fato de ndo possuir ela escrituragéio do Livro Registro de Apuragio do IPI;

o fato de o Livro Registro de Entradas ¢ o Livro Registro de Saidas ndo
conterem registros de operagdes rclacionadas especificamente ac processo produtivo
(respectivamente, operagGes registradas sob o Cédigo Fiscal de Operagdes ¢ de Prestagdes -
CFOP 1.11 e 2.11, que se referem a compras para indusirializagdo, sob o CFOP 7.11, que sey
refere a vendas da produgiio do estabelecimento para o mercado externo);

o fato de na DIPJ ter sido informado o valor do custo das mercadorias
vendidas e ndo o custo de produgio de fabricagdo propria, e também ter sido deixado engj})
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branco o campo correspondente as aquisi¢des de inatéria-prima, material secundario e material
de embalagem para utiliza¢fio no processo produtivo;

o fato de, nas notas fiscais de aquisicdio, constar como produte adquirido
"madeiras serradas”, sendo que idéntica expressdo consta das notas fiscais de saida, e;

o fato de nas notas fiscais de venda ter sido utitizado o CFOP 7.12, que
significa vendas de mercadorias adquiridas de terceiros para o mercado extemo, em vez do
CFOP 7.11, que significa as vendas da produgio do estabelecimento pra o mercado externo.

O requerente estd completamente equivocado se imagina que podera fruir do
credito presumido do IPI sem escriturar os livros fiscais. A teor do art. 195 do RIPI/98, s¢ estdo
dispensados da escrituragfio fiscal e do cumprimento das demais obriga¢Bes acessorias o
estabelecimento industrial, ou equiparado a industrial, que promova saidas de produtos
exclusivamente tributados com a aliquota zero, desde que nfo aproveite créditos incentivados.
Tal excego vai de encontro a sna pretensdo. O requerente, se quer fazer jus ao CP, deve, em
primeiro lugar, adequar-se ao que dispde o art. 345 do RIPI/98 e escriturar todos os tivros ali
exigidos, sob pena de inviabilizar o seu direito ao aproveitamento dos beneficios trazidos pela
Lei n® 9.363, de 1996, caso, realmente, se confirmassem os valores pleiteados, ¢ que ndo pode
ser feito em face da inadequagio formal da escrifuracdo do requerente, ora recorrente. Nio
obstante as regras que tratam da concessio do crédito presumido de IPI, quer as estipuladas na
propria Lei n® 9.363, de 1996, quer as de génese infralegal nfo condicionarem a fruicio do
beneficio a escrituragio do RAITPI, por certo, esse procedimento & ¢ minimo que se poderia

esperar de um estabelecimento que se diz industrial e que deseja se aproveitar dos beneficios
legais.

Nunca ¢ demais repetir que se trata aqui de pedido de ressarcimento de
crédito presumido, efetivado, em cada caso, por despacho da autoridade administrativa, em
requerimento com o qual o interessado deve fazer prova do preenchimento das condigtes ¢ do
cumprimento dos requisitos previstos em lei para a sua concessfo. E evidente, a mingua de
comprovacdo de seu direito, a Autoridade Fiscal procedeu corretamente, ao nfio deteri-lo,
assim como a autoridade julgadora de primeira insténcia, ao confirmar tal decis@o. E nfo se
trata agui de subversdo do principio da verdade material, que tem aplicagio mitigada aos

processos da espécie, consoante a inteligéneia do art. 179, caput, da Lei n° 5.172, de 25 de
outubro de 1966 - CTN.

Conclusio

Em face de todo o exposto, da documentacio carreada ao processo, dos
argumentos traztdos pelo recorrente, voto por que se negue provimento a0 recurso.

&

Sesstes, em 11 de Earc;o de 2009




