PROCESSO N°: 10280/005.185/90-04
RECURSO N°: 104.918

MATERIA  : IRPJ EX.:1989

RECORRENTE: PROCOL - PROJETOS, ORGAMENTOS E CONSTRUGAO LTDA.
RECORRIDA : DRF/BELEM-PA

SESSAQ : 11 DE JULHO DE 1994

ACORDAO N® : 106-06.593

JUROS DE MORA - TRD - Incabivel a cobranga de juros de mora com base
na TRD no perfodo de fevereiro a julho de 1.99), em razfio da
inaplicabilidade, retroativamente, das disposi¢Ses da Medida Proviséria n°
298, de 29.07.91 - origem da Lei n° 8.218, de 19.08.91, que instituiu a
modalidade de encargo. Nesse lapso, incide sobre os créditos tributérios
Pagos em atraso, juros de mora a razfio de 1% ao més ou fragfo,

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PROCOL - PROJETOS, ORCAMENTOS E CONSTRUGAO LTDA.

ACORDAM os membros da Sexta Cimara do Primeiroc Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento parcial a0 recurso, para excluir da exigéncia o
encargo da TRD relativo ao perfodo de fevereiro a julho/91, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro JOSE CARLOS GUIMARAES, que

negava provimento.
JOSE cﬁos GUIMARAES
PRESIDENTE
LUCIANA MESQUITA S O DE FREITAS CUSSI

RELATORA

FORMALIZADOEM 1 9 SET1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os conselheiros: MARIO ALBERTINO NUNES,
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES ¢ HENRIQUE ISLEB. Ausentes os Conselheiros: JOSE
FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR ¢ HENRIQUE ISLEB.
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RELATORIO

PROCOL - PROJETOS, ORCAMENTOS E CONSTRUCAO LTDA,
mediante recurso de fls. 38/39, se insurge contra a decisfio de primeira instincia de que foi
cientificado no dia 12/01/93, conforme AR de fl. 37.

O confribuinte recebeu a Notificagdo de Langamento IRPJ, emitida em
04/08/90 (fl. 04) relativo ao perfodo-base de 1988, exercicio de 1989, para exigir-lhe os valores de
NCz$ 212,88 e NCz$ 83,55 atitulo de imposto de renda e contribui¢fio social, respectivamente, cujo
“Relatério Malha Preenchimento” de fls. 24 informa que a peca impositiva de que se trata foi
expedida pelo motivo de ter a declaragfo de rendimentos ter sido preenchida com centavos.

O Autuado tempestivamente em 29.08.90 impugnou parcialmente o langamento,
alegando, em sintese:

- que, em 05.10.90, fez o recolhimento suplementar de Cz$ 1.396,49 ¢ Cz$
5.285,90 correspondentes a contribui¢fio social e imposto de renda;

- que, no dia 14.10.90, constatou que pagou valores a maior, e nesta data
encaminhou ao Exmo. Sr. Diretor do Departamento da Receita Federal peti¢éio de fls. 07/08, para

requerer o cancelamento da notificagfio bem como a restitui¢io dos valores pagos amaior.

A informagéo fiscal de fls. 28/29, analisando a declarag%o de rendimentos de

fls. 18/26, opina pela altera¢fio do imposto para 60,55 OTNs e contribuigio social para NCz$ 77,36
L &
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devendo ser feita nova imputagéio de pagamentos j& efetuados, antes de se processar a repeti¢fio do
indébito,

Apbs considerar as razbes do contribuinte e as informagbes de fls. 28 a 33,
decidiu o julgador a guo, conforme decisfio de fls. 34/35, julgar parcialmente procedente a agHo
fiscal, declarando devido o imposto suplementar do exercicio de 1989, correspondente a Cr$ 133,35
(Cento e trinta e trés cruzeiros e frinta ¢ cinco centavos), corrigidos monetariamente, mais multa ¢

Jjuros moratérios, posicionando seu entendimento nas seguintes razfes:
Em preliminar.

- no tocante a preliminar de “intemnpestividade da notificago”, lembra que a
legislagio do imposto de renda atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento do
fributo sem prévio exame da autoridade administrativa, ressalvado o controle posterior desta que, de
resto, foi efetuado no prazo decadencial; Com isto fica sem sentido toda a discussfio sobre a
admissibilidade da dispensa de juros moratérios e corre¢io monetiria, pois a lei nfio prevé tal tipo
de beneplicito;

Quanto ao mérito, assim se manifestou aquela autoridade:

- na andlise da declaragfo de rendimentos de fls. 18/26, percebe-se que a
apuracfio do lucro real (item 14/31) teve por base a OTN do més de janeiro de 1989 equivalente a
CRS$ 6.170,19, quando o correto seria a OTN de dezembro de 1988, de CZ$ 4.790,89, hipétese em

que 0 imposto a pagar serta maior. Além disso, hd o registro de erro elementar da empresa ao
preencher a declaracfio em Cz$ com centavos;

- a auforidade revisora nfo aceitou como vilido o célculo do Lucro Real, que
deveria ser de 201,84 OTN e a Contribuiglio Social de NCz$ 77,36. Pelos valores descritos na
Declaragfo de Rendimentos o imposto deveria ser de 60,55 OTN;

£
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- 4 empresa nfio impugnou este cdlculo. A discussfio persiste na nove
imputagdo de pagamentos j4 efetuados, de acordo com o “Demonstrativo de Imputacfio™ de fls. 31/33,
concluindo que o crédito tributério relativo ao imposto de renda extinguiu-se parcialmente pelo
pagamento, reduzindo o total do débito consolidado para Cr$ 113.186,27 nos termos do quadro
demonstrativo de fl. 32, da mesma forma que o contribuinte tem direito 4 restituigio da parcela de
Contribui¢fio Social paga a maior.

Na fase recursal o recorrente, além do pedido para que seja dado provimento
ao seu pleito, reedita suas argumentac8es contra a cobranga da corregfio monetéria, tecendo criticas
comtra os procedimentos das Reparti¢des da Secretaria da Receita Federal quanto 4 demora em se
manifestar sobre as pendéncias dos contribuintes.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira: LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI - Relatora:

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso interposto
tempestivamente, dele tomo conhecimento.

Consoante relatado, o litigio se resume & questio da corre¢fio monetsria do
imposto de renda, em fing#io da demora na sua cobranga pela reparti¢io langadora.

Apesar de ter sido rejeitada pelo julgador “a guo” , “preliminar por falta de
previséio legal”, nfio verifiquei na impugnagfio, nem no recurso, nenhuma questio dessa natureza que
tenha sido suscitada pelo postulante.

No mérito, discute-se tdo somente a “corregio monetiria”. Considerando-ge
que os fatos geradores se referem a0 perfodo base de 1988, exercicio 1989, época em que o imposto
devido era apurado e informado em OTN e o pagamento sendo convertido para cruzeiros, entende-
se que é contra essa indexagfo que o contribuinte se insurge. Todavia, pelo que se depreende de
suas razdes de impugnacfio e em suas razles recursais especificamente nfio se manifesta contra a
indexagio do imposto pela OTN, nem contra os indexadores resultantes dos planos econdémicos,
(BTNF e UFIR), mas apenas quanto a demora da cobranga pelo 6rgfio langador e arrecadador. O
recurso de plano, j4 mereceria ser desprovido, uma vez que ausentes os motivos de fato e de direito
quanto ao mérito.

Observa-se, entretanto, que no crédito tributério em discuss8o consta a
cobranga de juros moratérios com base na TRD, calculado até 31/12/91, no valor de 32,14 UFIRs
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(1. 36). Assim, embora nfio tenha sido objeto especifico do recurso, por se tretar de matéria

incontroversa neste Consetho de Contribuintes, passo a anilise desta questfio.

A exigéncia de juros, calculados com base na variagSio da TRD, tem sido
objeto de andlise por parte deste Colegiado, o qual, em infimeros julgados, de que é exemplo o
Acérdio CSRF n° 01-01.914/95, tem concluido pela improcedéncia de tal exigéncia, relativamente
a0 perfodo anterior a 01 de agosto de 1991, por entenderem que a Medida Proviséria n° 298, de
29/07/91 (DOU 30.07.91), a qual viria a ser convertida na Lei n° 8.218 de 29.08.91, publicada no
DOU de 30, seguinte, nfio poderia retroagir a 04 de fevereiro de 1991, pois feriria o principio
constitucional da irretroatividade da lei tributéria, quando prejudica o confribuinte.

Estaria, portanto, ¢ Fisco autorizado a cobrer os juros calculados pela
variagfio da TRD apenas a partir de 01.08.91, como explicitado no Acérdio referido.

Assim, sendo, voto, no sentido de que seja excluida a exigéncia de juros
calculados com base na variagfio da TRD, relativamente ao perfodo anterior a 01 de agosto de 1991,
periodo em que a taxa aplicével era de 1% a0 mas ou fragfo.

Por todo o exposto e por tudo mais do que do processo consta, DOU
provimento parcial ao recurso nos termos do item precedente.

Sala das SessBes - DF, em 11 de julho de 1994,

-

LUCIANA MESQUITA S O DE FREITAS CUSSI
RELATORA
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INTIMAGAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisfio consubstanciada no Acérddo supra, nos termos do
parigrafo 2°, do artigo 40 do Regimento Interno, com redagio dada pelo artigo 30 da Portaria
Ministerial n° 260, de 04/10/95 (DOU, de 30/10/95).

Brasilia- DFjem 1 9 SET1997

OLIVEIRA

ET1997
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