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IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS -
Os valores referentes a depésitos bancarios em nome do
contribuinte, quando inconsistentes as justificativas das origens dos
mesmos e desde que tenham sido utilizados em proveito do titular da
conta bancaria mediante aplicagbes financeiras ou outras
modalidades de utilizagdo, sfo tributaveis como rendimentos
omitidos. IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - AQUISICAO DE
IMOVEIS E DESPESAS REALIZADAS - Se encontrando o
Contribuinte na situagio de omisso quanto a apresentacdo da
declaragdo de rendimentos, no provado nos autos que 0S recursos
aplicados tiveram origem em rendimentos isentos, néo tributaveis ou
fributados exclusivamente na fonte, enseja a tributagcio como
rendimentos omitidos, tendo como base de calculo o total dos
valores comprovadamente aplicados na aquisi¢ido de imbveis, bem
assim em despesas realizadas. IRPF - REFLEXO - LUCRO
ARBITRADO NA PESSOA JURIDICA - Presume-se
automaticamente distribuido aos sécios o lucro arbitrado na pessoa
juridica, pelo que devem ser considerados como rendimentos da
pessoa fisica beneficiaria da distribui¢do. IRPF - POSSE DE MOEDA
ESTRANGEIRA - Nao provada nem justificada com documentagio
habil e idénea a origem dos recursos cofrespondentes a moeda
estrangeira apreendida em poder da pessoa fisica no temitorio
nacional, & licito considera-los provenientes de rendimentos
omitidos. PENALIDADE - QUALIFICAGAO E AGRAVAMENTO DA
MULTA - Sao qualificadas como crime de sonegagdo fiscal ou
contra a ordem tributaria, conforme o periodo da pritica do ato, as
infragbes que representem relevante prejuizo a fazenda publica, pela
falta de pagamento ou pagamento a menor de tributos, bem assim,
pela omissdo de informagbes e de declara¢gdes sobre rendas, bens
ou fatos cujas prestagdes sejam exigidas por lei. Estas
circunstancias determinam o agravamento da multa de oficio.
NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE DO LANCAMENTO - A
disposi¢do contida no caput do art. 10, do Decreto n® 70.235/72, no
sentido de que a lavratura do auto de infragdo deve se dar no local
da verificagdo da falta ndo significa necessariamente a confecgdo do
instrumento no domicilio do contribuinte, nao se traduzindo, portanto,
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o fato, em vicio que possa inquinar de nulidade o langamento
formalizado nessas condigdes.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por AUGUSTO MORBACH NETO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para excluir
da base de calculo o valor de 3.311.300,00 {padrdo monetario da época) e as
parcelas decorrentes dos arbitramentos feitos nas pessoas juridicas com
participacio socletaria do recorrente, cujos recursos lograram ser providos nesta
instarcia administrativa, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros GENESIO DESCHAMPS, WILFRIDO
AUGUSTO MARQUES E ROMEU BUENO DE CAMARGO que davam provimento,
também, em relagio aos depdsitos bancarios.

RIG E OLIVEIRA
ENTE E RELAFOR

FORMALIZADO EM: 1 6 QUT 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIO ALBERTINO
NUNES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS,
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, ADONIAS DOS REIS SANTIAGO.
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Recurso n°. . 86.769

Recorrente :  AUGUSTO MORBACH NETO

RELATORIO

AUGUSTO MORBACH NETO, nos autos em epigrafe qualificado, via
de seu representante habilitado conforme instrumento acostado as fis. 587, por ndo
se conformar com a decisdo de primeira instancia de fls. 603 a 613, da qual teve
cidéncia em 23/09/93, recorre a este Conselho de Contribuintes, tendo protocolado
sua peca recursal em 22/10/93.

2. Contra o Contribuinte foi lavrado o Auto de Infragio de fls. 542 a
564, do qual teve ciéncia em 06/04/93, para formalizagso da exigéncia de crédito
tributario relativo ao imposto de renda da pessoa fisica, exercicios de 1989 a 1992,
anos-base de 1988 a 1991, no valor correspondente a 12.939.351,53 UFIR, inclusos
multa agravada (225% para os anos-base de 1989 a 1990 e 450% para 1991),
multa por falta de entrega de declara¢gdes de rendimentos e juros de mora, por
entenderem as autoridades langadoras ter o autuado incorrido nas seguintes
irregularidades;

a) rendimentos ndo declarados, decorrentes do arbitramento de
lucro nas empresas a seguir enumeradas, de cujo capital o

autuado participa.

- COMERCIAL AGRICOLA INDUSTRIAL AGRONORTE LTDA.
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DISTRIBUIDORA DELTA COMERCIO E REPRESENTAGOES
LTDA.

DELTA AMAZON EXPORTADORA LTDA.

DELTA METAIS LTDA.

SISTEMA MINERAGAO LTDA.

b) omissiio de rendimentos caracterizada pela utilizagido de
recursos nas aplicagfes abaixo, sem a devida comprovagao
das suas origens, configurando a existéncia de sinais
exteriores de riqueza:

- pagamentos correspondentes a passagens aéreas nacionais e
internacionais, despesas de hospedagens e afretamento de
aeronaves,

- depésitos bancéarios efetuados no Banco do Brasil S.A., Banco
Bradesco S.A.e Banco Bamerindus S.A.;

)

Propriedade de moeda estrangeira apreendida em 22/11/91,
(d6tares dos Estados Unidos da América);

Compra de iméveis (apartamento em Sio Paulo S.P.)
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- integralizagdo de capital nas mencionadas empresas, exceto
em relacio a4 COMERCIAL AGRICOLA INDUSTRIAL
AGRONORTE LTDA.

QUALIFICAGAO DAS INFRAGOES e AGRAVAMENTO DA MULTA

As infragbes apuradas foram qualificadas como crime de sonegagio

fiscal e contra a ordem tributaria, pelas seguintes raztes, conforme exposto no auto
de infragdo, as fis. 551, verbis:

*O autuado.adquiriu, ou capitalizou e manteve a propriedade de
varias pessoas juridicas - mantendo-as omissas no periodo; adquiriu
passagens aéreas estabelecendo um fluxo de viagens ao exterior;
efetivou dispéndios elevados com hospedagens fora do seu domicilio
tributério - inclusive assumindo gastos relativos a terceiros; manteve
no Pals a posse de moeda estrangeira (U$) em quantidade
expressiva; em moeda estrangeira firnou contrato de aquisicdo de
bens; em nome de empresa de sua titularidade, contratou
afretamento, e compra de aeronave em moeda estrangeira - Sistema
Mineragdo Lida, de domicilio tributério incerto, sem registro de
quaisquer operagdes em assentamentos contébeis e livros
comerciais e fiscais, omissa de declaragdo de imposto de renda,
igualmente com as demais, ndo constando nos controles do
comércio exterior registro de operagbes de exportagio ou importagdo
em nome de quaisquer delas; e ndo prestou declaragdo de imposto
de renda no perfodo, além de néo ter atendido as intimagdes
produzidas no decorrer da agéo fiscal - descumprindo obrigagcbes
acessoérias fundamentais, fatos que demonsiram que o mesmo
firmou suas atividades em meios estranhos, e & margem da
tnbutagdo, caracterizando ag¢bes e omissbes prejudiciais aos
interesses da Fazenda Publica Federal, capituladas nos seguintes
dispositivos legais: art. 1° da Lei n* 4.729/65; art. 743, incisos | e 1,
do RIR/80; art. 1°, incisos l e Il e art. 2*, inciso I, da Lei n® 8137/92."

5
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4. Por ndo se conformar com a exigéncia fiscal, em 04/05/93, o

contribuinte apresentou a impugnacao de fls. 589 a 576, aduzindo como suas razdes
de defesa, em sintese, 0 que segue:

4.1 - PRELIMINARMENTE, pugna pela nulidade do langamento,
por entender que, nos termos do disposto no art. 10, do
Decreto n° 70.235/72, o Auto de Infracio deve conter,
necessariamente, o local da sua lavratura, que deve coincidir
com o local em que foram feitas as averiguagdes
correspondentes, ou seja, o domicilio do contribuinte. O Auto
de Infragdo indica como local da sua lavratura a Delegacia da
Receita Federal em Beiém - PA;

4.2 QUANTOAO MERITO:

a) que dentre os motivos destacados como indicio de riqueza,
foram incluidos saldos mantidos pelo autuado em diversos
estabelecimentos bancarios, justificando que tais saldos teve
origem em empréstimo feito junto ao Banco do Brasil S.A., cuja
liquidac&o ainda se encontra pendente por total falta de recursos
financeiros, pelo que requer diligéncia para comprovar suas
afirmagdes;

b) que o outro argumento ensejado da estimativa efetuada pelas
Autoridades Fiscais, a aquisicdo pelo Defendente de um
apartamento no Ed. Palazzo Costa Esmeralda, na cidade de
S#o Paulo, n3o procede, visto que © mesmo nao foi

- /



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10280.005290/92-42
Acotrdio n®. > 106-09.232

integralmente pago, motivo pelo qual se encontra em processo
de retomada, requerendo, também, diligéncia para confirmacio
do alegado;

¢) que o fato de ter sido apreendido em poder do autuado a
importancia de US$ 3.977.415,00 (trés milhdes novecentos e
setenta e sete mil, quatrocentos e quinze dodlares -
americanos), também, nado pode ser considerado sinal de
riqueza, visto que referida importdncia teve origem em
empréstimo obtido junto ao BANK MELLI IRAN, ainda pendente
de pagamento, conforme prova que anexa;

d) quanto a passagem aérea adquirida pelo Autuado junto a TAP
- AIR PORTUGAL, esclarece que esta foi necessaria para a
obtencdo do aludido empréstimo, e que sua aquisicao se deu
através de crediario,

e) No que conceme ao afretamento de aeronave junto & empresa
TRANSAMERICA TAX| AEREO LTDA, afirma que o Autuado
jamais realizou tal operagio, requerendo a desconsiderac¢éo de
tal argumento contido no Auto de Infracéo;

f) com relagdo a acusagdo de ter efetuado retiradas nas
empresas SISTEMA MINERAGAO LTDA, DELTA AMAZON
LTDA e DELTA METAIS LTDA, esclarece que essas empresas
nio tiveram qualquer movimento financeiro durante os periodos

-/
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considerados, conforme inclusive €& demonstrado nas
impugna¢bes aos Autos de Infragdo lavrados contra as
mesmas;

que é incablvel a aplicagdo da penalidade capitulada no inciso
lll do artigo 728 do RIR/80, visto nio estar satisfatoriamente
tipificada a inteng&o do autuado de fraudar o Fisco, 0 que se
constitui pré-requisito para a aplicagfio da penalidade supra;

no tocante aos calculos efetuados durante a lavratura do Auto
de Infragdo, o Autuado acusa incorre¢des nos mesmos,
refazendo-os, conforme se observa as fis. 571 a 575;

requer por fim, se conclua pela total improcedéncia do Auto de
infragdo, com o conseqiliente arquivamento do respectivo
Processo Administrativo.

Em informagdo fiscal de fils. 598 a 602, os autores do feito
contraditaram as razdes de defesa apresentadas pelo Autuado, reconhecendo

contudo, a correciio dos valores apontados na impugnacio como bases de calculo

dos exercicios de 1989, 1990 e 1992, admitindo a utilizagdo dos mesmos em

substituicdo aqueles adotados pelos Autuantes.

6.

O julgador singular, entendeu por bem acolher os argumentos

consubstanciados na informacao fiscal, julgando parcialmente procedente langamen-
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to, conforme decis&o de fis. 603/610. Em sintese, eis as razdes que levaram aquela
autoridade a tal conclus#o:

6.1 Quanto a preliminar argiiida de nulidade do Auto de Infragdo, assim
se pronunciou verbis:

"O processo administrativo fiscal é regido pelo Decreto n°
70.235/72, que dispbe: ‘Art, 10 - o auto de infrag8o sera lavrado por
servidor compefente, no local da verificagdo da falta, e conters
obrigatoriamente: | - a qualificagdo do autuado; Il - o local, a data e a
hora da lavratura; Il - a descrigédo do fato; IV - a disposi¢8io legal
infringida e a penalidade apiicédvel; V - a determinagdo da exigéncia e
a intimagédo para cumpri-la ou impugné-la no prazo de trinta dias; VI -
a assinatura do autuante e a indicagéio de seu cargo ou fungso e
nimero de matricula’. Todas as determinagbes deste artigo foram
cumpridas no A.l. e, segundo doutrina ‘o arligo 10 exige que a sua
lavratura se faga no local de verifica¢8o da falfa, o que n&o significa o

local onde a falta fol praticada, mas sim onde foi constatada, nada

impedindo portanto, que isso ocorra no interior da prépria reparticfo
ou em qualquer outro local, conforme o caso’. (Manual de Processo
Administrativo Fiscal - de Luiz Henrique Barros de Arruda - Ed.
Resenha Tributéaria - S&o Paulo - Jan/93). (grifamos).

O art. 59 do citado diploma legal diz: “S&o nulos: | - os atos e
termmos lavrados por pessoa incompetente; Il - os despachos &
decisbes proferidas por autoridade incompetente ou com preterigdo
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do direito de defesa. Pardgrafo 1°.parégrafo 2° - ....." @ o art. 60, diz
que outras irregulandades, incorregtes e omissdes ndo importar§o
em nulidade e serdo sanadas. O auto no caso, foi lavrado por
AFTNs, no exercicio de suas fungdes, portanto, competentes para o
afo. Logo, nao ha que se cogitar de nulidade.”

6.2 Quanto ao mérito, em sintese, s&0 as seguintes, as razSes
expostas pelo julgador *a quo”:

a) que a disponibilidade de saldos bancarios nio foi objeto de
langamento, e sim os depésitos bancarios efetuados pelo
contribuinte, como narrado na descrigfio dos fatos do Auto de
Infragao;

b) que em relagdo a diligéncia requerida pelo impugnante para
- comprovacio das suas alegagdes, foi expedido oficio ao Banco
do Brasil S.A., que prestou os esclarecimentos requisitados,
informando que “o contribuinte nAc contraiu empréstimo no
perfodo de 1988 a 1991, e o contrato 89/00380-2 é resultante
de saldo devedor em sua conta corrente em 04/08/89" (fis. 588
a 592), donde se conclui que nao houve aporte de recursos e

sim cobertura de saldo devedor;

¢) quanto a contestagio relativa 4 aquisicio do apartamento no
edificio Palazzo Costa Esmeralda, os documentos relativos ao
desembolso constam dos autos as fls. 182 a 186, 426 a 447 e

10
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485 a 487, cujos valores correspondem aqueles consignados
no Auto de Infragado, pelo que se torna prescindivel a diligéncia
requerida;

que o Banco Central do Brasil (fls. 593 a 597), relativamente
aos documentos do Bank Melli lran (fis. 582 e 584),
apresentados pela defesa como justificadores da origem do
valor em moeda estrangeira apreendida, apés andlise dos
documentos oferecidos, se manifestou nos seguintes termos:

Trata-se de abertura de cartas de crédito irmevogaveis, emitidas
uma pelo Bank Melli iran e outra pelo Bank Markazi Jambouri
Istami, ambos do Ird e sem representagdo no Brasil.

A operagio seria comercial e ndo financeira.

Como operagdo bancaria, a documentagdo encontra-se
incompleta, sem substancia e nao tem validade juridica;

que a alegacho de que as passagens aéreas da TAP - AIR
PORTUGAL, teriam sido adquiridas por crediario n&o determina

que as mesmas ndo tenham sido pagas;

que a empresa TRANSAMERICA TAXI AEREO LTDA, forneceu
documentos, inclusive notas fiscais-fatura (fis. 403 a 408), que

I1
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comprovam a realizagdo das operagdes em nome do
impugnante, conforme acusa o Auto de Infragéio;

g) que as empresas Sistema Mineracio Ltda, Delta Amazon Ltda
e Delta Metais ., foram autuadas por arbitramento de lucros, e
gue, na forma do disposto nos artigos 403 e 404 do RIR/80, o
lucro arbitrado na pessoa juridica se presume distribuido aos
socios. A tese de que tais empresas n3o tiveram movimento no
periodo abrangido pelo A.l., ndo deve prosperar, haja vista que
a empresa LIDER TAXI AEREO S/A, realizou varias operagoes
de fretamento de aeronaves para a empresa Sistema
Mineracao Ltda, além da realizagao da venda de uma aeronave
LIAR-JET para a mesma. Outra empresa a prestar servigos de
frete de avides para a mesma pessoa juridica, foi a
TRANSAMERICA TAXI AEREO SA.;

1.
i

h) quanto ao agravamento da multa, cita como fundamento o
inciso 1ll, do art. 728 do RIR/80, que prevé a aplicagio do
percentual de 150% sobre o imposto devido, nos casos de
evidente intuito de fraude, transcrevendo os conceitos de
sonega¢ao fiscal e de fraude insertos, respectivamente, nos
artigos 71 e 72 da Lei n® 5.502/64;

i} que em face das formas utilizadas e atitudes do contribuinte,
ficou patente que este teve acbes dolosas para impedir a
ocorréncia do fato gerador do imposto e/ou o conhecimento

12
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pela autoridade fazendaria, o que justifica a aplicagio do artigo
728, inciso |l do RIR/80;

J)  que assiste razdo ao impugnante quanto aos erros de célculo
apontados (fis. 571 a 575), conforme demonstrado as fis. 610,
concordando com a exclusdo do valor equivalente a 17.399,32
UFIR.

7. Por fim, o julgador monocratico rejeita a preliminar de nulidade do
auto de infragdo e, no mérito julga parcialmente procedente o fangamento,
reduzindo o valor do imposto para 2.125.573,12 (dois milhdes, cento e vinte e cinco
mil, quinhentos e setenta e trés virgula doze UFIR).

8. Por ter o valor da exoneragao ultrapassado o seu limite de algada,
recorre de oficio o julgador singular ao Sr. Superintendente da Receita Federal - 2*
Regido Fiscal, na forma estabelecida no art. 34, do Decreto n® 70.235/72 e IN-SRF
n° 141/92, combinada com a IN-SRF n° 62/93.

9. Em Decisdao de n° 98/93 - 0110.204.4 - DISIT (fls. 612 e 613), a
Superintendéncia da Receita Federal na 2* Regi&o Fiscal NEGA PROVIMENTO ao
recurso de oficio interposto, mantendo inalterada a decis3o recorrida.

10. De seu tumo o contribuinte, apés regularmente cientificado da
decisdo de primeira instidncia e da decis&o do Superintendente de Receita Federal
na 2* Regido Fiscal, conforme visto, interpbe recurso a este Conselho de
Contribuintes.

13
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11 Na fase recursal, reedita suas razdes expostas na fase impugnatoéria,

modificando sua defesa em relagéio a tese da nulidade do auto de infragéo ao admitir
que a sua lavratura se deu no local da apurag&o da falta, conforme afirmagdo
contida na primeira pagina de sua pega recursal de fis. 618. Transcrevo a seguir, ad
litteram, os seus dizeres grafados naquela lauda.

‘Em que pese [sic] as alegagbes contraditérias constantes na
Decisfio ora recorrida no sentido de que trata-se de hipétese nédo
prevista no art. 59 do supra mencionado Decrefo prevaleceria a
nulidade argilida, além do que a lavratura do auto fSt feita no
local da apuragéo da falta.

Ocorre, entretanto, que no mencionado auto imposto ao
Recorrente nédo foi feita sequer mengdo ao local em que a falta foi
apurada, até porque todas as informagbes obtidas pelo Fisco
contrdrias ao Contribuinte foram apresentadas através do
Departamento de Policia Federal, o que por si sG constitui fato
suficiente para decretar a nulidade pretendida.

O afa das autoridades atuantes [sic] em proceder a lavratura do
auto também levou a que descumprissem outras formalidades legais,
como a ndo citagdo do namero do Al, o que também representa
motivo suficientemente ensejador de nulidade, 0 que se pede seja
reconhecida e declarada por esse llustre e Conlencioso
Administrativo.”
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12 Quanto as questSes de mérito, acrescenta aos argumentos

expendidos na defesa exordial, nos seguintes termos, conforme suas palavras:

“1. Conforme expressado através da Decisdo recorrida a
alegagsdo de que o saldo bancério detectado em conta corrente do
autuado na agéncia do Banco do Brasil ndo teria decomido de
empréstimo obtido junto aquela instituicdo bancéria, o que teria sido
informado pela prépria.

2. Olvidou-se, entretanto, na consulta feita ao Banco, o
pedido de informagbes quanto a débitos decorrentes de empréstimos
bancarios contrafldos pelas empresas Sistema Mineragdo, Delta
Amazon e Delta Metais, em cujas o autuado fazia parte do grupo
societério, e cujos endividamentos é inegével perante o citado banco.

3 As quantias obtidas nos mencionados empréstimos, foram
depositadas diretamente na conta do Recorrente, alegag8o esta
inclusive possivel de ser confirmada pelo préprio banco, gerando a
precipitada conclusdo de que o Autuado teria auferido renda e
depositado-a em sua conta-corrente.

4. Assim, conclurse sobre a total improcedéncia dos
argumentos elencados pelo Fisco contraditérios as afirmativas
constantes na Impugnac¢do relativas a saldos bancarios do Autuado.

5. Quanto & aquisicdo de apartamento no Ed. Palazzo Costa
Esmeralda pelo Autuado conforme relatado no Al e considerado na
Decisdo presentemente recorrida cabe esclarecer que na verdade
tratou-se de promessa de venda e compra fimada mediante o
pagamento de um valor inexpressivo é titulo de sinal e cujo objeto, o
apartamento antes referido, ja inclusive foi refomado judicialmente.

6. A esse respeito cabe inclusive esclarecer que é do pleno
conhecimento do Fisco Federal o fato de que tal transag8o ndo se
consubstanciou até porque, mediante as informagbes obtidas
perante o Cartério do Registro de Iméveis competente ndo consta a
transferéncia da propriedade do referido bem, o que entrefanto,
podera ser novamente confirnado se assim se entender necessario.

15
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7. No que respeita aos comprovantes de empréstimos

obtidos em bancos estrangeiros pelo Recorrente, a Fazenda Federal
ao apreciar a impugnacgéo interposta, curiosamente até, reconhece,
mediante as diligéncias feitas perante o Banco Central do Brasil,
tratar-se de uma operagdo de crédito, apesar de entender que &
documentagdo acostada ao Processo eslania incompleta, em que
pese o fato de que quando da fiscalizagdo efetuada ter sido exibida
foda a correspondente documentag&o.

8. A propésito da aquisigdo de passagem aérea junto & TAP,
o Autuado esclareceu na Impugnagéo apresentada de que tal havia
sido adquirida através de Cartfo, que segundo o entendimento do
Fisco, ndo determina que as passagens n8o tenham sido pagas.

9. De fato a passagem foi paga, ndo sendo entrefanto sido
pago o cartfo, o que inclusive resulfou no seu cancelamento pelo
Banco emissor, o que mais uma vez corrobora a absoluta caréncia
de recursos financeiros pelo Autuado, em contraste ao entendimento
firmado pelo Fisco Federal, para quem o Recorrente seria uma das
pessoas mais ricas do Pals, a julgar pelo valor do Auto que lhe foi
expedido.

10. Com referéncia as informagbes prestadas pela empresa
Transamérica Taxi Aéreo Lida, de que o Autuado teria efetuado
diversas locagbes de aeronaves, esta, contudo, ndo parece ter
esclarecido que, em decoméncia de tais locagdes, o Recomente é
hoje devedor de expressiva quantia, ou seja, houve locagdo, mas
n&o houve pagamento.

11 Outro indicio considerado pelo Fisco na determinagéo do
valor atribuido & infragd0 que alegou ter praficado o Autuado,
relaciona-se ao fato de que as empresas Sistema Mineragdo, Delta
Amazon Lida e Delta Metais Ltda das quais a Recorrente fazia parte
como acionista minoritario, foram também autuadas por estimativa,
passando entdo a considerar que o Autuado feria auferido renda
nestas empresas proporcional & sua participag8o na distribuicdo de

quotas.
12. Ocorre, entretanto, que conforme ji sobejamente
demonstrado através das diversas Impugnagdes apresentadas pelas
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referidas empresas, estas foram constituldas com a finalidade de
explorarem o comércio de metais, obtiveram financiamento através
do Banco do Brasil, de cujo produto inclusive custearam diversas
despesas, sem entrefanto jamais terem auferido qualquer receita, 0
que resulfou no encerramento de suas atividades e no processo de
Execug&o promovido pelo Banco financiador.

13. Quanto ao intuito de fraude alegado pelo Fisco, o que teria
resultado na multa de 150% sobre o valor do imposto estimado, cabe
ressaftar que a anélise do Processo leva ao entendimento
diametralmente contrario.

14. Na verdade inexiste sequer indicios de que o Autuado
tenha agido com o objetivo de fraudar a Fazenda Publica, muito pelo
contrénio, sempre forneceu aos seus Fiscais toda a documentagéo
solicitada quando da fiscalizagdo procedida, ndo estando
caraclorizada a sonegagfo ou a fraude alegada, alé porque o
Recomrente jamais ocultou qualquer receita auferida no Pais ou
deixou de pagar 0 imposto correspondente.”

13. Apés tecer consideragbes acerca dos demonstrativos de calculo,
onde foram apontados erros no auto de infragdo, falhas essas sanadas no
julgamento de primeira instincia, pugha pela improcedéncia do Auto de Iinfrag3o e
pelo arquivamento d% processo.

Este foi o relatério lido na Sessao de 12 de maio préximo passado.

RELATORIO COMPLEMENTAR (lido na Sess3o de 19 de agosto de 1997}

O presente Recurso constou da pauta da Sessdo de 12 de maio
proximo passado, quando o Conselheiro Genésio Deschamps requereu vista dos
autos antes que fosse proferido o voto do Relator.
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Naquela Sess3do, falou pelo recorrente o advogado Hélio Cézar
Rodrigues - OAB - DF n° 8.154, sustentando, em sintese e principalmente;

a) que houve langamento em duplicidade, ao ser considerado na
base de calculo da exigéncia os depdsitos bancérios e, ao
mesmo tempo, as despesas e investimentos realizados nos
periodos abrangidos pela fiscalizacio;

b) que 95% (noventa e cinco por cento) do crédito tributario
constituido em relagfio as pessoas juridicas com par;icipagao
societaria do recorrente nZo era devido, conforme decisbes
proferidas pelo préprio Conselho de Contribuintes.

Em data de 02 de junho seguinte, o Presidente e Relator deste
processo, estando na posse dos autos, recebeu e despachou a peticdo de fls. 629,
da Procuradoria da Fazenda Nacional, onde é solicitada a juntada de documentos.
Tendo sido deferido o pleito com respaldo no § 5°, do artigo 17, da Portaria MEFP n°
537/92 (Regimento Interno do Primeiro Conselho de Contribuintes), foi formalizada a
juntada por cépias dos documentos de fls. 630 a 681, que versam sobre o
oferecimento de denincia pelo Ministério Publico Federal contra o ora recorrente,
formalizada com base na acusagfo discutida nestes autos, bem assim, sobre a
respectiva sentenga prolatada pelo MM Juiz da Segunda Vara Federal - sessfo
Judiciaria de Belém - PA que condenou o postulante nestes autos & pena acumulada
de 4 (quatro) anos e 4 (quatro) meses, a ser cumprida em regime semi-aberto, e ao
pagamento de multa equivalente a 3 (trés) vezes o valor do tributo sonegado, mais
150 (cento e cinqienta) dias-muita.

18
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Ainda em observancia as disposi¢des regimentais acima referidas,
conforme despachos de fls. 629 e 682, foi facultada vista dos autos ao recorrente,
vista esta que foi oficializada em 26/06/97, no recinto deste Orgao, conforme Termo
de Vista de fis. 681 (verso), por opgdo manifestada em 19/06/97 pelo representante
do Sujeito Passivo, conforme documento de fls. 682.

As fls. 683, em peticlio fimada pelo mesmo representante, o
Recorrente se insurge contra o deferimento dessa juntada, propugnando pelo
desentranhamento da documentacio anexada e requerendo, opcionaimente, a
devolugdo do processo ao julgador singular, aduzindo como razdes de pedir:

a) que a providéncia caracteriza surpresa processual, se
constituindo em desobediéncia ao principio do duplo grau de
jurisdi¢do;

b) que os documenios sdo estranhos ao feito, ndo existindo
nenhuma rela¢do de causa e efeito;

c) que em primeira instdncia possa impugnar a juntada de
documentos deferida para a Procuradoria da Fazenda
Nacional.

O pleito foi indeferido pela Presidéncia desta Sexta Cé&mara
conforme despacho de fis. 684 e 685, cujo teor leio em Sesséo.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro DIMAS RODRIGUES DE OLIVEIRA, Relator
Consoante relatado, o litigio ora submetido a julgamento deste
Colegiado, envolve as seguintes matérias:
- preliminar de nulidade do langamento;
-omissédo de rendimentos caracterizada por dep6sitos bancarios;

- omissdo de rendimentos caracterizada por aquisi¢gio de imével;

- omiss8o de rendimentos caracterizada por aquisicdo de passagens
aéreas internacionais;

- omissGo de rendimentos caracterizada por despesas com
fretamento de eronaves;

- omissfo de rendimentos decofrentes do arbitramento de lucros
nas pessoas juridicas em que o recorrente tem participago societaria;

- omissdo de rendimentos caracterizada por disponibilidade em
moeda estrangeira apreendida pela Policia Federal, e

20
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- qualificacao e agravamento da multa de oficio aplicada.

Passo a examinar essas questdes na ordem em que estlio postas na

peca recursal.
1. Quanto A preliminar de nulidade do Auto de Infragao.
1.1 Observo que o recorrente, na fase recursal modificou seu

postulamento em relagio ao assunto, pois na pega impugnatéria deixa claro sua
preocupagado com o fato de o Auto de Infrag@io ter sido lavrado fora do local de
verificacsio da falta. E o que se infere da leitura do trecho contido na primeira pagina
da mencionada pec¢a as fis. 569, que diz. “dentre outros requisitos, o Auto de
Infragdo deve conter, necessariamente, o local em que foi feita a sua lavratura, cuja
deve coincidir com o local em que foram feitas as averiguagles comespondentes, ou
seja, no caso, no préprio domicllio do contribuinte.” Ja no recurso interposto, as fls.
618, também na primeira pagina da peca recursal, l&-se: “Em que pesem as
alegagdes contraditérias constantes da Decisdo ora recomida no sentido de que
trata-se de hipbétese ndo prevista no art. 59 do supra mencionado Decrefo,
prevaleceria a nulidade argdida, além do que a lavratura do auto foi felta no local
da apuragéo da falta.”

1.2 Expde ainda o recorrente, em reforco a tese da nulidade do
langamento, o fato de n#o ter sido feito no Auto de Infragio, qualguer mengio ao
local em que a falta foi apurada, acrescentando que, conforme suas palavras “até
porque todas as informagfes obtidas pelo Fisco contrdrias ao Contribuinte foram
apresentadas através do Departamento de Policia Federal, o que por si s6 constitui
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fato suficiente para decretar a nulidade pretendida®. Arrola, ainda, como razido a
contribuir para sua defesa, o fato do instrumento utilizado para formalizagéo da
exigéncia fiscal ndo trazer a indicagdo do seu numero, isto &, o nimero do Auto de
Infragéo.

1.3 Extraio de todas essas colocagdes a conclusio de que houve
desisténcia por parte do recorrente em utilizar como argumento favoravel a nulidade
que suscitou, do que considerou impropriedade do local da lavratura do feito fiscal,
passando a sustentar como obice a eficacia de tal pega, os seguintes motivos: 1°) -
auséncia de mengdo no A.l. ao local em que as irregularidades foram apuradas; 2°) -
falta de indicagdo do nimero do Auto de Infragdo e, 3°) - a obtengdo junto ao
Departamento de Policia Federal, de informagdes e documentos utilizados como
subsidio na acao fiscal.

14 Como bem salientou a julgador singular, as hipéteses de nulidade
estido elencadas no artigo 59 do Decreto n° 70.235/72, dispositivo transcrito por
aquela autoridade as fls. 608. Dispbe ainda, o artigo 60 do mesmo Ato Presidencial
com forga de Lei:

*As irregularidades, incommegbes e omissbes diferentes das referdas
no artigo anterior ndo importaro em nulidade e serSo sanadas
quando resultarem em prejulfzo para o sujeito passivo, salvo se este
thes houver dado causa, ou quando né&o inclufrem na solugdo do
litlgio.”

15 Assim, para que a nulidade do Auto de Infragdo pudesse ser
declarada no presente caso, considerando que nd3o ocorreu a hipbtese de
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incompeténcia das autoridades signatarias do mesmo, as alegagbes apresentadas
pelo recorrente teriam que ser acolhidas e traduzidas efetivamente como
cerceadoras do seu direito de defesa.

16 Todavia, ndo vislumbro na pega fiscal, sobretudo nas situa¢des
apontadas pelo recorrente como vicios maculadores do feito, hipoteses que possam
ser traduzidas em prejuizo a sua defesa. Senio vejamos:

1.6.1 Quanto a alegag3o da auséncia de mencio no Auto de
Infragdo ao local em que as irregularidades foram apuradas, primeiro tem-se que
ndo & de todo verdadeira a afirmacfo, visto que em relagfdo as irregularidades
verificadas em outras localidades que n&o a do domicilio do recorrente, a exemplo
da que foi verificada em S&o Paulo-SP para apuragéo da compra de um apartamento
duplex, conforme diligéncias realizadas naquela cidade (fls. 426 a 447) e outra
realizada em Brasilia-DF (fls. 394 a 396 e 409 a 411), existe no Auto de Infragao,
com todas as letras, a indicagio do local onde foram apuradas. Segundo, conforme
emerge do proprio exemplo, em se tratando de contribuinte com atividades em todo

s il

o territdrio nacional, como soi acontecer no presente caso, a apuragdo das
irregularidades nunca poderia se circunscrever ao seu domicilio.

v e emde d e el albgy

1.6.2 Por entender extremamente pertinente ao assunto, me permmito
transcrever os ensinamentos do ilustre professor Anténio da Silva Cabral na sua
obra "Processo Administrativo Fiscal”, Edit. Saraiva - 1993, pagina 205 /itferis:

“A respeito da expresséo ‘local da verificagéio da falta’, alguns
contribuintes entendem deva ser aplicada literalmenle e a invocam
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para argdir a nulidade do auto de infragdo pelo fato de o autuante ter
datilografado o documento da autuag&o no local onde se encontra a
reparticdo, e ndo na propria empresa ou no domicilio do sujeito
passivo. A expressdo ‘local da verificagdo da falta’ ndo supbe se
preencha o instrumento no lugar fisico onde a infragdo foi cometida.
A se levar as Ultimas conseqiibncias essa tese, caso o fiscal
apurasse, por exemplo, omissdo de receitas por existéncia de
estoque de madeira ndo contabilizado, haveria de ir até o local onde
estd a madeira estocada para aislavrar o aufo, o que é um absurdo.”

16.3 Quanto a falta de indicagdo do niGmero do auto de infragdo, nao
h4 qualquer previsio nas normas que emanam do Cédigo de Processo
Administrativo Fiscal (Decreto n° 70.235/72), que determine o cumprimento desta
particularidade, despiciendo, portanto, maiores delongas. |

1.6.4 No que concerne A obtengiio junto ao Departamento de Policia
Federal, de informacdes e documentos utilizados como subsidio na acéo
fiscal, ndo pode ser desconhecido que é prerrogativa das autoridades fiscais a
obtencgao junto a terceiros, de informagdes imprescindiveis a instrugio do processo
fiscal, estribadas que estao, dentre outros, nos seguintes dispositivos legais:

- Artigo 197, da Lei n® 5.172/66 (Cédigo Tributario Nacional);
- Artigo 123 e 125, do Decreto-lei n® 5.844/43;

- Artigo 7°, da Lei n® 2.354/54, etc.
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1.6.5 Niao teria sentido tal faculdade, que permite a administragio

tributaria se munir de conhecimentos personalissimos sobre os contribuintes, a ndo
ser com o escopo unico de utiliza-los estritamente na instrugdo dos processo fiscais,
até porque, provada hipdtese em contrario, pesa sobre o responsavel pelo desvio
de finalidade os rigores da lei, traduzidos em rigorosas cominagbes penais,
conforme previsto no artigo 198 do CTN.

166 A vista do exposto, é de se rejeitar a preliminar de nulidade do auto
de infrag3o argilida pelo recorrente.

2. Quanto as razdes de mérito.

2.1 Relativamente aos depo6sitos bancérios, desde a fase impugnatéria
que o recorrente vem contestando a exigéncia fiscal embasada no que entitulou de
*saldo bancario”, enquanto que o Auto de Infragio se refere a depésitos bancarios
realizados nas seguintes instituigdes financeiras: Banco Bradesco - Agéncias 00875
e 00546, contas n°s 13.118-0 e 23.684-5 respectivamente; Banco Bamerindus -
Agéncia n° 0527, conta n° 11.519-60 e Banco do Brasil - Agéncia 0565-7, conta n°
13.739-1, conforme relagio constante das fls. 466 a 469, submetida ao postulante
mediante termo de reintimagio para que justificasse a origem de cada depdsito
efetuado.

211 Nio consta dos autos qualquer resposta a essas intimagdes.
Somente na fase impugnatéria (fis. 570), é que o recorrente se manifesta sobre o
assunto, afirmando que os recursos tiveram origem em empréstimo que teria
contraido junto ao Banco do Brasil S.A., pelo que requereu diligéncia para confirmar
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suas alegacbes. Conforme Oficio DRF/BLM/GAB n° 400, de 07/07/93, do Sr.
Delegado da Receita Federal em Belém - PA, foram requisitas ao Banco
informagbes acerca da aludida operagio de empréstimo, tendo a instituicio
financeira mediante oficio de fis. 588, esclarecido que o contrato n° 89/00380-2, em
nome do recorrente decorreu de saldo devedor em conta comrente, em 04/08/89,
fazendo anexar os respectivos extratos bancarios (fis. 589 a 592) e informando que
o titular ndo contraiu outros empréstimos no periodo de 1988 a 1991.

2.1.2 Na fase recursal o recorrente modifica completamente suas
alegagbes neste particular, passando a afirmar que os empréstimos (antes apenas
um empréstimo) teriam sido feitos em nome das empresas Sistema Mineragéo,
Delta Amazon e Delta Metais, de cujos capitais & participante, sendo os respectivos
valores depositados em sua conta-corrente particular, novamente sem nada oferecer
em termos de provas a corroborar suas afirmagées, se limitando, a exemplo do que
fez na fase impugnatdria, a requerer confirmagéo junto ao Banco sacado. Nada mais
foi oferecido em sua defesa sob a questao.

213 Convém seja analisado neste ponto, a diversidade de afirmag¢bes do
recorrente sobre a questdo, conforme se infere do confronto entre os dizeres
constantes da impugnac3o e os do recurso. Tais assertivas sdo totalmente
contraditbrias entre si, podendo-se até mesmo admitir que s30 novos 0s argumentos
trazidos a lume, conforme a nova vers3o apresentada no recurso, e que tais
argumentos nao tenham sido submetidos ao crivo do julgador de primeiro grau. Esta
constatacio por si sd justifica o desconhecimento da matéria nesta fase do
processo, por implicar em desrespeito ao principio do duplo grau de jurisdigao.
Todavia, ndo me furto ao exame do questio por entender que o item foi
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prequestionado, em que pese com argumentagles inovadoras somente
apresentadas na fase recursal, presente os principios constitucionais do
contraditério e da ampla defesa.

214 Assim, analisando-se a questdo na forma como foi posta na pega
recursal, onde o recorrente busca firmar o convencimento de que a origem dos
recursos depositados esta nos empréstimos contratados junto ao Banco do Brasil em
nome das suas empresas e n4&o no seu, e que, conforme afirma, “as quantias obtidas
nos mencionados empréstimos foram depositadas diretamente na sua confa do
recomrente”, tem-se que tal afirmagdo, para lhe socorrer, teria que vir lastreada em
documentacZo habil e idénia que justificasse tal procedimento de todo atipico, diga-
se de passagem, visto que essa espécie de vinculo obrigacional, como é cedico,
envolve garantias qué forgosamente teriam que ser oferecidas pelo tomador, pra n&o
mencionar os demais aspectos relacionados com as operagdes de crédito efetivadas
junto a instituigbes financeiras, onde é inadmissivel a liberalidade de se depositar o
produto da operagio em conta de terceiros sem que transite antes pela conta-
corrente da pessoa juridica tomadora, ainda que esse terceiro seja o responsével
pela pessoa juridica.

2.1.5 Por estas razbes tais afirmac¢fes nao provam a origem dos recursos,
cuja aplicacdo, em nenhum momento é negada pelo recorrente, sendo, portanto,
inaproveitaveis para o fim colimado.

216 Quanto a alegagio feita de viva voz em Plenario pelo representante
do recorrente, de que teria havido cdmputo em duplicidade na base de célculo da
exigéncia das despesas e investimentos e, ao mesmo tempo, dos depésitos
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bancarios de onde teriam sido deduzidos esses valores, mesmo em se tratando de
matéria ndo pré-questionada, busquei nos autos, mais especificamente nos extratos
bancarios algum saque ou cheque descontado cujo valor guardasse correlagsio com
as despesas ou investimentos realizados e nao constatei tal situagdo. Assim, a
simples alegagdo dessa duplicidade, n&o & suficiente para elidir o valor langado. E
necessario gue se demonstre e se comprove a sua procedéncia com base nos
elementos disponiveis no processo.

22 No concerente a aquisicdo do apartamento duplex, localizado na
rua Major Freire n° 98/181, no bairro do Jabaquara, cidade de Sio Paulo - SP,
observa-se dos autos, conforme Termo de Esclarecimentos prestados pelo
vendedor, Sr. Silvio Aires de Souza Fitho (fls. 427), Contrato Particular de Venda e
Compra (fls. 428 a 431), recibos anexados as fis. 432 a 435, além de cbpia da
peticdo de fis. 436 a 447, onde é proposta a “A¢#io Ordinéria de Rescisdo Contratual
Cumulada com Pedido de Liminar de Reintegraciio de Posse”, relacionada com o
mencionado imdvel, que efetivamente, de um total ajustado de US$ 200.000,00,
houve o pagamento do valor equivalente a US$ 110.000,00, pagos em quatro
parcelas nos seguintes valores em moeda nacional: Cr$ 29.050.000,00, em 15/11/91
(sinal ), Cr$20.750.000,00 em 19/11/91, Cr$25.000.000,00 em 18/12/91 e
Cr$28.311.300,00, em 14/01/92.

221 Assim, ndo procede a alegagfio do recorrente, de que teria sido pago
apenas um valor irrisério pelo imével, diante das inafastaveis evid&ncias de que
houve o desembolsos significativos de recursos, sendo imeleyante para fins de
tributagdo, o fato do imével ter sido Qevolvido acé vendedorps por forca de decissio
judicial.
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222 Observa-se todavia, que houve um pequeno equivoco dos

autuantes, ao utilizarem para fins de autuaglo, o valor de Cr$ 28.311.300,00 como
sendo da parcela paga no més de dezembro de 1991, quando o valor correto dessa
parcela é de Cr$ 25.000.000,00, conforme consta da cdpia do recibo anexada as fis.
434, O valor de Cr$ 28.311.300,00 corresponde a parcela paga em 14/01/92 (fis.
435), ndo estando abrangido, portanto, pelos periodos-base em litigio.

23 Quanto & questido das passagens aéreas, antes de qualquer anéilise,
cabe fazer duas observagbes: primeiro, no que se refere aos termos utilizados pelo
recorrente na fase de impugnacgio e no recurso. Naquela pe¢a afima que as
passagens foram adquiridas, conforme suas palavras, “através de credidrio” (fls.
570, item 7), enquanto que nesta, afirma que a aquisicio se deu através de cartido e
que as passagens foram pagas, porém o cartio ndo; segundo, em ambas as
ocasifes, a defesa do recorrente se limitou a essas afirmagdes um tanto ambiguas,
sem oferecer qualquer elemento de prova.

231 Mais uma vez, peca o recorrente, por nio instruir suas afirmagdes
com documentos que lhes déem respaldo. Nio pode o julgador, mormente em se
tratando de matéria tributaria, acolher argumentos em tese, se existe da outra parte
elementos sélidos de convicgdo a exemplo do que ocorre nos autos, onde as fis. 457
a 460, constam cépias das passagens que ensejaram o langamento, emitidas
explicitamente em nome do suplicante. E tudo portanto, uma questio de prova, e, o
onus da prova incumbe a quem alega, ou a quem esta aproveita.

24 A mesma linha de raciocinio se aplica & questio dos afretamentos
de aeronaves, junto a2 empresa Transamérica Taxi Aéreo S/A, inclusive quanto a
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oscilagio entre a argumentacio empregada na impugnag¢éo e no recurso, quando
naquela é afirmado as fis. 570, que “jamais realizou tal afretamento” e neste, as
fis. 620, admite as locagdes, acrescentando que tais servi¢os nao foram pagos, pelo
que continuava devedor da empresa. Em desfavor dessas afirmagbes, constam as
fis. 403 a 408, copias de documentos emitidos pela Transamérica em nome do
recorrente, inclusive Nota Fiscal Fatura e bilhetes de passagens aéreas, com a
agravante de que nesses documentos consta a forma de pagamento como
sendo 2 vista. £ de se observar que tais documentos foram coligidos na fase de
autuagsio, portanto, antes da lavratura do Auto de Infragdo nd3o havendo como
admitir o seu desconhecimento por parte do demandante,

25 Outro item objeto de contestagio pelo recorrente, diz respeito aos
valores considerados como rendimentos automaticamente distribuidos aos sécios na
exigéncia fiscal em aprego, reflexos que sio de langamentos efetuados de oficio nas
pessoas juridicas com participagdo societaria do recorrente, resultantes de
procedimentos de arbitramento de lucros nas empresas COMERCIAL AGRICOLA E
INDUSTRIAL AGRONORTE LTDA, SISTEMA MINERAGAO LTDA, DELTA METAIS
LTDA, DELTA AMAZON EXPORTADORA LTDA e DISTRIBUIDORA DELTA
COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA.

2.5.1 Nos termos do disposto nos artigos 403 e 404 do Regulamento do
imposto de Renda aprovado pelo Decreto n® 85.450/80, vigente a época da
ocorréncia dos fatos, o lucro arbitrado se presume distribuido em favor dos sécios.

252 A exceciio da exigéncia referente & COMERCIAL AGRICOLA E
INDUSTRIAL AGRONORTE LTDA, declarada revel no Processo n°
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10280.005289/92-63 (fls. 70 e 71) e arquivado em fungfio do valor irrisério do crédito
tributario nele apurado, os demais foram objeto de recursos ao Primeiro Conselho de
Contribuintes, tendo sido apreciados e julgados pelas Camaras com competéncia
para julgar matérias relacionadas com o imposto de renda da pessoa juridica, cujas
decisdes abaixo demonstradas, influenciam diretamente no julgamento do presente
litigio, em relagéo a matéria no momento analisada.

RECORRENTE DATA JUL- N° ACORDAO DECISAO
GAMENTO
DISTRIB. DELTA 20/03/96 108-02.890 Por unanimidade de

votos, NEGAR pro-
vimento ao recurso.

DELTA AMAZON 16/04/96 105-10.327 Por unanimidade de
votos, DAR provimento
a0 recurso.

DELTA METAIS 14/05/96 105-10.372 Por unanimidade de
votos, DAR provimento
a0 recurso.

SISTEMA MINERAGC. 16/04/97 101-90.923 Por unanimidade de
votos, DAR provimento
a0 recurso.

2.5.3 Assim, tratando-se de langamento reflexo, igual tratamento deve ser

dado ao recurso sob exame, na parte diretamente relacionada com a matéria julgada
no processo matriz, dada a intima relagio de causa e efeito que vincula, neste
particular, um ao outro, devendo portanto, ser excluidas da base de céalculo, as
parcelas do langamento que decorram dos arbitramentos levados a efeito na
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empresa Comercial Agricola e industrial Agronorte Ltda (processo arquivado), bem
assim, nas pessoas juridicas Delta Amazon Exportadora Ltda, Delta Metais Lida e
Sistema Mineragiio Ltda., cujos recursos foram providos nesta instancia
administrativa.

2.6 No que concerne ao valor em moeda estrangeira apreendido pela
Policia Federal quando em poder do recorrente e custodiado no Banco Central do
Brasil, no montante de US$ 3.977.415,00, considerado pelos autores do
procedimento fiscal como “sinais exteriores de riqueza que caracterizam renda
auferida e omitida®, ou seja, sem correspondéncia em rendimentos oferecidos a
tributaco, tributados exclusivamente na fonte, isentos ou nio tributveis, a situagéo
que se vislumbra nos autos pode ser resumida nos seguintes termos:

1°) - Na fase impugnatéria o recorrente afirma que a importancia
teve origem em empréstimo contraido junto a0 BANK MELLI
IRAN, carreando aos autos em respaldo & sua afirmagéo, os
documentos em lingua inglesa, de fis. 582 a 584;

2°) - por solicitagéo do Sr. Delegado da Receita Federal em Belém -
PA, o Banco Central do Brasil se pronunciou sobre os
documentos oferecidos, emitindo parecer de onde se extraem
0s seguintes excertos verbis:

‘- Os documentos foram firmados pelo Bank Melli Iran (Agéncia
de Londres) que ndo tem representagio no Brasil, motivo pelo
qual nio podemos verificar se tal instituicéo existe; (grifei)
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Segundo seu contelido, trata-se de abertura de cartas de
crédito_irrevogaveis, uma emitida pelo banco acima citado e

outra pelo Bank Markazi Jombouri islami, também do Iré e sem
representacéio no Brasil; (grifo do original);

A carta de crédito irrevogavel, conforme deve ser consignado
em seu texto, tem seus paradmetros ditados pela CAmara
Internacional do Comércio através da Brochura n® 400, que

estabelece os procedimentos a serem adotados numa

operacdo comercial com a negociaciio de documentos,
conforme da a entender os documentos verificados (inclusive

em um deles consta a expressio ‘FOB’ - termo empregado

no comércio exterior que significa ‘Free on Board - livre a
bordo’, ou seja a responsabilidade do vendedor se restringe a

colocagio da mercadoria no navio); (grifei);

...nas cartas de crédito em questio aparece a express#o ‘metal
goods' - ou seja, mercadorias de metal, caracterizando uma
suposta venda (exportagdo) daquele tipo de mercadoria

amparada nesse instrumento de_ pagamento internacional
(grifei);

...ndo foram encaminhados documentos relativos a uma
exportagcdo (guia de exportagdo, fatura comercial,
conhecimento de embarque, packin list - romaneio, Certificado
de Origem, etc);
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- A operacdo seria ‘comercial’ e ndo ‘financeira’;

- Como operacdo bancaria, a documentagio encontra-se
incompleta, sem substancia, e ndo tem validade juridica;”

2.6.1 A partir dessas informacgdes, nao resta divida de que as operacbes
retratadas nos documentos acostados aos autos pelo recorrente, contrariamente ao
gue afirma, ndo se referem a “operagdo de crédito® e sim a pagamentos de
transag¢des comerciais realizadas no exterior em seu nome.

2.6.2 Compulsando os autos, constata-se que, efetivamente, deles nio
consta qualquer elemento que indique ter havido em nome do recorrente, alguma
opera¢io de exportagdo de “mercadorias de metal®, conforme pretende atestar os
documentos por ele oferecidos. A titulo de exemplo apresento alguns dos principais
documentos comumente gerados em operagbes de exportagdo, a saber: Guia de
Exportagdo, Declaragio de Exportagdo (1991) Conhecimento de Embarque
Internacional, dentre outros. |

263 Observa-se que ditas “cartas de crédito” foram emitidas em nome
do Recorrente, o que afasta a possibilidade das operagdes terem sido efetivadas em
nome de pessoa jurfdica, ou mesmo de terceiros. As fis. 623 e 624, constam os
expedientes DEBEL/NUREX - 93/650, de 20/09/93 - Banco Central do Brasil e
SECEX - 93/167, de 16/09/93 - Banco do Brasil S.A., onde é atestado que o
demandante ndo € cadastrado no Registro de Exportadores e Importadores (REI) do
SISCOMEX, e que nio consta registro de qualquer exportagio em nome do mesmo.
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264 Assim, resta a favor do recorrente, isoladamente, os documentos em

lingua estrangeira, de fls. 582 a 584, consistentes nas copias autenticadas do que
se supde seja uma “carta de crédito” no valor de US$ 1,230,000.00, emitida pelo
Bank Melli fran (Agéncia de Londres) em 24 de outubro de 1991, bem assim, um
Telex Instrumento de Crédito no valor de US$ 4,035,000.00, expedido pelo Bank
Markazi Jomhouri Islammi iran, em 06 de novembro de 1991.

2865 Sobre tais documentos, conforme visto, o Banco Central do Brasil se
manifestou declarando n&do possuir os mesmos validade juridica, seja pela auséncia
de documentagdo que lhes complemente, seja por ser desconhecida a existdncia
dos Bancos responsaveis pela emissiio dos mesmos.

2.68 Impende consignar que o expediente do Banco Central do Brasil,
onde estio registradas essas observagdes, foi juntado aos autos ainda na fase
impugnatoéria, sendo, portanto, do pleno conhecimento do recorrente, de modo a
ensejar-lhe o oferecimento das complementacbes que entendesse necessérias. No
entanto, mesmo dispondo de todas as oportunidades, desde aquela fase processual
até a interposigdo do recurso, ndo ha qualquer indicagio nos autos de que tenha
envidado qualquer esforgo no sentido de trazer a colagio os comprovantes que
alega ter exibido quando da fiscalizagdo efetuada (item 7 da peg¢a recursal, fis. 620),
os quais, diga-se de passagem, seriam determinantes para o deslinde a seu favor,
da questdo relacionada com a propriedade da moeda estrangeira.
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28.7 Em que pese se tratar de cOpias autenticadas em Cartério do

Pais, os documentos em aprego, por nio preencherem as demais formalidades
necessarias e suficientes a lhes conferir fé piblica no territério nacional, a exemplo
da autenticagdo por Consulado Brasileiro no respectivo Pais de procedéncia, da
tradugdio para a lingua vernacula firmada por tradutor juramentado, ou, até mesmo
do reconhecimento por alguma autoridade ou instituicdo brasileira da area
bancaria, ndo possuem valor probante para os fins colimados, até porque os
originais, cujas reprodugdes estdo entranhadas, podem, da mesma forma, néio ser
reconhecidos no Pais de origem como documentos com validade juridica no
respectivo territdrio alienigena. Enfim, a nfio ser a autenticagéio cartoraria feita em
territério nacional, o que se da mediante a simples apresenta¢cdo de um documento
original, qualquer que seja, os documentos ndo ftrazem nenhum outro
reconhecimento de qualquer autoridade ou entidade brasileira. Ndo sera entao este
o foro adequado a ihe proporcionar esse reconhecimento.

2.6.8 Merece ser acrescido ainda, o fato de que, conforme se 1& as fis.
636, o Recorrente, em relagado aos dblares apreendidos, perante o Juizo da 2* Vara
da Justica Federal - Seg3o Judicidria de Belém - PA, declarou que tais valores s&o
frutos de seu trabalho para uma empresa alem3, onde presta servigos de consultoria
e que nio os declarou para fins de imposto de renda. Ou seja, primeiro, no bojo
deste processo, afirma que o valor em moeda estrangeira teve origem em
empréstimo contratado junto a instituigio financeira no exterior, isto é, em operagéo
de crédito; segundo, os documentos colacionados pelo préprio recorrente indicam
que nio se trata de operagéo de crédito, mas de operagdo comercial, portando de
natureza juridica totalmente distinta daquela, pelo simples fato de que nesta ha, em
termos praticos, permuta de bens - troca de moeda por mercadoria, pressupondo
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para o recorrente, a prévia exportacio da mesma o que, conforme demonstrado 2
saciedade, n&o ocorreu, pelo menos disso nio da noticia as autoridades brasileiras;
e, por dultimo, a versdo de que os recursos teriam tido origem em servigos de
assessoria prestados a uma empresa alema, com a declaragdo em juizo de que os
mesmos ndo foram oferecidos a tributagdo. Extraio disso tudo, a conclusdo de que
as mirabolantes afirmacSes do postulante nas varias fases do processo e até
perante a Justica Federal depbem em seu desfavor, ao ratificarem as acusagdes que
the foram impuhdés.

268 Assim, entendo que ndo restou provada a origem dos recursos
objeto do langamento, razéo pela qual n&do vejo como modificar, em relacio a esta
matéria, o decidido pelo julgador singular.

2.7 Por fim, passo a examinar a questédo da qualificagio e agravamento
da multa de oficio aplicada.

2.7.1 Quanto & qualificagdo da multa como crime de sonhegacgao fiscal e
contra a ordem tributaria, segundo os autuantes, a providéncia se deveu ao fato do
recorrente, dentre outros motivos enumerados no Auto de Infragio:

a) ter adquirido ou capitalizado e mantido a propriedade de varias
pessoas juridicas, mantendo-as omissas na apresentagdo de
declaragédo de rendimentos;

b) ter efetuado dispéndios relevantes, sem a comprovagdo da
origem dos recursos:
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com aquisicio de passagens aéreas internacionais,
estabelecendo um fluxo de viagens ao exterior;
com hospedagens sua e de terceiros;

ter mantido no Pais a posse de moeda estrangeira (délares dos
Estados Unidos da América) em quantidade expressiva,
também sem a comprovacao da sua origem;

ter firmado contrato de aquisigio, também em moeda
estrangeira, de aquisigdo de bens;

ter firmado contrato de afretamento e de compra, também em
moeda estrangeira, de aeronave em nome de einpresa de sua
titularidade - Sistema Minerag&o Ltda., de domicllio tributario
incerto, sem registro de quaisquer operacbes em
assentamentos contabeis e livros comerciais e fiscais, omissa
na apresentagiio de declaragdes do imposto de renda;

n#o ter prestado declaragio de imposto de renda da pessoa
fisica no periodo abrangido pela agao fiscal;

nao ter atendido as intimagdes produzidas no decorrer da agao
fiscal, descumprindo obrigacdes acessodrias fundamentais,
fiimando suas atividades em meios estranhos € a margem da
tributacio, caracterizando ages e omissdes prejudiciais aos
interessas da Fazenda Puablica Federal.
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A capitulagio legal recaiu sobre os artigos 1°, da Lei n°
4.729/65 (art. 743, incisos | e |l do RIR/80); 1°, incisos | e Il e 2°,
inciso |, da Lei n® 8.137/92.

Assim disp&e os dispositivos legais acima apresentados:

Art. 743, incisos e Il do RIR/80 (Lei n® 4.729/65, Art. 1°):

*Art. 743 - Constitui crime de sonegacao fiscal sujeito & pena
prevista no paragrafo 1° deste artigo:

| - prestar declarag@o falsa ou omitir, total ou parcialmente,
informagao que deva ser produzida a agentes das pessoas juridicas
de direito pablico intetno, com a intengdo de eximir-se, total ou
parcialmente, do pagamento do imposto;

Il - inserir elementos inexatos, ou omitir rendimentos ou
operagtes de qualquer natureza em documentos ou livros exigidos
pelas leis fiscais, com a intengfo de exonerar-se do pagamento do
imposto;

Lei n° 8.137/90, art. 1°, incisos le ll e 2°, inciso Il

“Art. 1°. Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou
reduzir tributo, ou contribuigéo social e qualquer acessério, mediante
as seguintes condutas:
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| - omitir informacgao, ou prestar declaragdo falsa as autoridades
fazendarias;

Il - fraudar a fiscalizagdo tributaria, inserindo elementos
inexatos, ou omitindo operagéo de qualquer natureza, em documento
ou livro exigido pela lei fiscal;

Art. 2°. Constitui crime da mesma natureza:

| - fazer declaragéo falsa ou omitir declaragido sobre rendas,
bens ou fatos, ou empregar outra fraude, para eximir-se, total ou
~ parcialmente, de pagamento de tributo:"

273 Em relag8o aos dispositivos transcritos, é de se observar que os
fatos ocorreram desde o ano-base de 1988, até 1991, portanto sob a égide dos dois
diplomas legais citados, o primeiro revogado tacitamente pela Lei 8.137, de 27 de
dezembro de 1990, o que justifica a citaglo das duas Leis que tratam do mesmo
tema, ou seja, crimes contra a ordem tributaria.

274 A citada Lei n® 8.137/90, a rigor, ndo modificou os tipos penais
previstos na Lei revogada, que, reproduzidos no novo diploma legal, continuam
vigentes apenas com novos contornos, visto que, de conformidade com a lei n°
4.729/65, tinha-se o crime de mera conduta, cuja consumagéo independia de
resultado, enquanto que na Lei nova, no seu artigo 1° inciso |, tem-se o crime de
dano, ou de resultado. Este é também, o entendimento de Rui Stoco, ha sua obra
“Crimes Contra a Ordem Tributaria®, quando diz: “Na nova lei o objetivo e a técnica
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legistativa n&o mudaram. N&o obstante a criagio de novos preceitos primarios, com
a previsio de outras figuras tipicas, todas elas, inclusive as anteriores que foram
reproduzidas....”. Assim, para fins desta andlise, entendo suficiente a emissio de
algumas consideragbes sobre o diploma legal mais recente, que por certo valeréo
para os dois.

275 Segundo acusa no auto de infragio os autores do procedimento, sao
rés os tipos previstos na Lei em comento percorridos pelo recorrente, a saber: art.
1°, incisos | e Il e art. 2°, inciso |. Segundo dispde art. 1° da mesma lei, somente
havera crime contra a ordem tributaria, se o agente realizar qualquer das condutas
descritas em cada um dos incisos e desde que visem a supressédo ou redugéo de
tributo, ou contribuigdo social e qualquer acessoério. O inciso | do mesmo artigo fala
em omissio de informagao. Sobre o assunto, assim escreve Roberto dos Santos
Ferreira, na sua obra Crimes contra a Ordem Tributéria, pag. 52, Ed. Malheiros
Editores, 1996; “A consumagdo ocorre com a omiss&o da informagéo ou com a
prestagdo da declarag8io falsa, ndo se exigindo a producdo de qualquer dano ou
resultado naturalistico, bastando que a& conduta seja capaz de gerar prejuizo ao
Estado, enquanto titular do poder de arrecadar tributos.” (grifei). O inciso 1l seguinte,
a seu turmno, dispde sobre a omissio de operagdo de qualquer natureza, em
documento ou livro exigido pela lei fiscal. Segundo Roberto dos Santos Ferreira, na
obra jA citada, pagina 53, o dispositivo “prevé conduta omissiva, consistente na
omissdo de operaglio de qualquer natureza, em docurmento ou livro exigido pela lei
fiscal. Como j& asseverado, hé para o sujeito passivo da obrigagéo tributéria, o dever
jurldico de prestar informagbes & Fazenda Publica acerca de fatos juridicamente
relevantes sob o ponto de vista tributario. Assim, para subsungéo da conduta ao tipo,
mister se faz que o agente, violando o dever de informar, dolosamente omita
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operagdo ligada ao fato gerador de obrigagdo tributdaria, em livro ou documento
exigido pela lei fiscal, visando a supresséo ou redugéo de tribufo.”

276 O inciso | do art. 2° ja citado, por sua vez, trata da conduta de “fazer
declaragao falsa ou omitir declaragéo sobre rendas”™. Nos dizeres do ja mencionado
autor Roberto Ferreira, na mesma obra pag. 60, "Para a caractenzagdo do crime
contra a ordem tributéria, mister se faz que os bens omitidos, ou declarados
falsamente, constituam fatos juridicamente tributaveis ou apresentem relevancia no
campo tributério. Além disso, a conduta comissiva ou omissiva do sujeito ativo, deve
ser apta a ensejar a supresséo ou redugéo total ou parcial do tributo.”

277 Ocorrido o fato gerador do imposto e resultando matéria tributavel, o
valor em poder do contribuinte muda de titularidade, passando a pertencer ao
Estado. Nesse sentido nos ensina Geraldo Ataliba, na sua obra Hipbtese de
Incidéncia Tributaria, pp. 30-31, verbis:

*Como a norma confere a um fato o efeito jurfdico de atribuir a
titularidade de uma soma de dinheiro ao poder publico, assim que
acontecido este fato © sujeito passivo (contribuinte) perde a
titularidade desse dinheiro.

Fica, ipso facto, constituido no dever de entreg4-lo ao credor.
Este fica com o direito de exigir tal entrega. Esta relag8o juridica, que
tem num de seus pélos o poder publico (credor) e noutro o
contribuinte (devedor), reveste a forma de obrigagdo que s6 se vai
extinguir com a entrega (comportamento objeto da obrigagdo) do
dinheiro ao credor.

Por isso constitui ilicito ocuftar a ocorréncia do fato imponivel
(fato que, desde que ocorrido, ja atribuiu a titularidade do dinheiro ao
Estado). Por isso configura ilfcito retardar o seu conhecimento pelos
agentles fiscais (representantes do credor).”

42

- v




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10280.005290/92-42
Acordaon®. : 106-09.232
2.7.8 Nos chama a aten¢io a preocupacéo do legislador em relagio a

questio da supressio ou reducdo do tributo, bem assim, a da doutrina, com o
elemento dolo, e com o destaque que é dado aos valores relevantes. Segundo
Luiz Alberto Ferracini - Do Crime de sonegagio Fiscal - Ed. de Direito, 1996, pag.
65, “Os elementos do dolo para o estudo do crime de sonegagdo fiscal sdo os
seguintes: consciéncia da agdo e do evento e do nexo causal entre eles - é vontade
de praticar o fato tipico; consciéncia da ilicitude da conduta e do resultado; vontade
de agéo e do resultado.” Ou seja, ha que ficar provada a intengio do agente em
praticar os atos culpaveis, conforme salientou o proprio recorrente. Em s&
consciéncia, diante dos elementos de convicgio acostados aos autos, ndo se pode
sequer admitir a hipStese de que o recorrente tenha agido, por assim dizer,
desavizadamente.

279 A ninguém é dado alegar em seu favor o desconhecimento da lei
com intuito de eximir-se de suas obrigagbes. Estd provado nos autos que houve
relevante prejuizo ao Estado resultante da conduta do recorrente.

2.7.10 Tem-se no presente caso, conforme sobejamente demonstrado,
um cidad&o o Sr. Augusto Morbach Neto, intelectual do giro de inimeros negécios,
movimentando altas somas seja em moeda nacional ou estrangeira, sendo
responsavel por diversas pessoas juridicas, afretador e comprador de modernas
aeronaves, viajante internacional e outros predicados mais, e que nunca apresentou
declaracio do imposto de renda de si como pessoa fisica nem de suas empresas.
Os autos estio prenhes de comprovantes a demonstrar que a sua conduta provocou
graves lesbes aos interesses da Fazenda Nacional, quando seus atos se
amoldavam as hipéteses de incidéncia do imposto de renda, sem que se
preocupasse em cumprir com a obrigac&o ex lege de informar regularmente sua
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situacio patrimonial e fiscal, deixando de prestar esclarecimentos solicitados pelas
autoridades fiscais, mesmo reiteradamente intimado para tal.

3. E no minimo leviana, para ndo dizer uma afronta a este respeitavel
Colegiado, a afirmagdo do recomrente, as fis. 621 (item 14 da pega recursal), de que,
“sempre forneceu aos Fiscais foda a documentagéo solicitada quando da fiscalizag8o
procedida, ndo estando caracterizada a sonegac¢8o ou a fraude alegada, até porque
0 Recorrente jamais ocultou qualquer receita auferida no Pais ou deixou de
pagar o imposto correspondente” (grifei), o que me faz lembrar dos ditames
emanados do art. 14, do CPC, que a propésito transcrevo:

“Art. 14. Compete as partes e aos seus procuradores:
! - expor os fatos em juizo conforme a verdade;
Il - proceder com lealdade e boa-fé;

lll - ndo formular pretensdes, nem alegar defesa, cientes de que sdo
destitufdas de fundamento;

IV - ndo produzir provas, nem praticar atos intiteis ou desnecessénos
& declarag8o ou defesa do direito.”

4, A prépria notoriedade dos fatos descritos e provados ao longo dos
autos e especificamente as fls. 551/552, s&o mais do que suficientes para justificar a
exasperacio da penalidade na forma como foi aplicada.
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5. Acresca-se a todo o exposto, o significativo fato de que, pelas tipicas

condutas descritas, pela sua antijuridicidade e culpabilidade, o Recorrente foi
julgado e condenado peio MM Juiz Federal RUI COSTA GONGALVES, da 2* Vara
da Justica Federal - Sess#o Judiciaria de Belém - PA, em sentenga prolatada em 22
de margo de 1994, a pena privativa de liberdade de quatro anos e quatro meses, a
ser cumprida em regime semi-aberto, cumulada com o pagamento de multa
equivalente a trés vezes o valor do tributo sonegado mais 150 (cento e cinqlienta)
dias-multa.

5.1 Entendeu o ilustre Magistrado sob cuja jurisdicio ocorreu o
julgamento, como procedente a denuncia oferecida pelo Ministério Publico com base
na acusacao fiscal, por considerar que “o réu apresentou dolo bastante intenso na
prética dos falos delituosos acima mencionados, adquinndo disponibilidades
econdmicas por diversos meios, noticiando os autos que, inclusive, ilicitos, fazendo
gastos vultosos ndo declarados e, assim, n&o tributados, apresentando-se como
empreséarnio participante de vérios empreendimentos, visando, sobrefudo, dificultar a
agéo do Fisco na identificagdo dos recursos que lhe eram préprios, comportamento
adotado com relagdo & prética de outros delitos ainda em fase de investigag8o
policial e apreciago judicial; que, embora tecnicamente primério, o acusado possui
uma vasta ficha criminal, relacionada a falos idénticos aos narrados nos presentes
autos, demonstrando que a sua punigdo e permanéncia em estado prisional se
impde como forma de pdr termo as suas investidas delituosas e de pacificagso do
corpo social, que se sente ofendido com a impunidade que lhe vem sendo reservada
ao longo dos anos;, que o Acusado ndo demonstrou qualquer sentimento de
amependimento pela prética dos delitos perpetrados, insistindo, ac contrério, na
afirmagéo de que, apesar das evidéncias contra si contidas nos autos, njo cometeu
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crime algum, deixando claro que é individuo inclinado & prética de outros delitos,
desde gue lhe seja dada oportunidade; que o Agente agiu motivado com 0 desejo
deliberado de aumentar o seu patriménio desenvolvendo atividades de natureza no
esclarecida convincentemente, mantendo-o camuflado para ndo ser identificado o
dissecado pelas autoridades competentes, com o fim de se aferir a sua procedéncia,
na seara cniminal especifica, e tributd-lo, no ramo fiscal, obtendo éxito as autoridades
fiscais e policiais nesse sentido somente depois de providenciarem uma especial
estrutura de investigagdo e auditoria de nivel nacional, mesmo assim se debrugando
sobre elementos de prova indiretos, sinalizadores de enriquecimento ilicito,
demonstrando de forma inequivoca a habilidade do réu em se manter imune a essas
acles; que, com o delito perpetrado, 0 acusado deixou de recolher importancia
substancial para os cofres publicos, relacionada somente ao seu patrimOnio até
agora identificado, além dos recursos despendidos pelas autoridades fiscais e outras
administrativas, para a investigagdo do seu comportamento delifuoso, a serem
debitados na conta sempre deficitdria do contribuinte; que sua penalizagdo importaré
na restaurag&o da certeza de que delitos contra a ordem financeira e, em especial,
contra o contnibuinte é passivel de represséo, inibindo, assim, a prética por si e por
terceiros de delitos semelhantes,...”

6. Por essas razdes, entendo que a qualificac8o da multa aplicada,
como crime de sonegacao fiscal e contra a ordem tributaria, foi medida acertada e
perfeitamente consonante com o ordenamento juridico-penal vigente, pelo que deve
ser mantida, também, em relagéo a este aspecto, a decisdo recorrida.

7. Assim, pelo exposto e por tudo o mais gque processo consta,
conheco do recurso por tempestivo e interposto de conformidade com as normas
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legais e regimentais vigentes, rejeito a preliminar suscitada, e, no mérito, DOU-LHE
provimento parcial, para excluir da base de célculo:

a) o valor de Cr$ 3.311.300,00, computado a maior no auto de infrag3o,
conforme demonstrado no item 2.2.2 deste voto;

b) as parcelas decorrentes dos arbitramentos de lucros efetuados nas
empresas Comercial Agricola e Industrial Agronorte Ltda. (processo

arquivado), Delta Amazon Exportadora Ltda., Delta Metais Lida. e
Sistema Mineragdo Ltda.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de agosto de 1897

G@IVEIRA

v
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INTIMAGAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisio consubstanciada no Acérdao
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a

redagao dada pelo artigo 3° da Portaria Ministerial n°. 260, de 24/10/95 (D.O.U. de
30/10/95).

Brasilia-DF, em 4 6 QUT 1997

DI DRI IVEIRA

A NACIONAL
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