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IRPF — RENDIMENTO DO TRABALHO ASSALARIADO - AJUDA DE
CUSTO - TRIBUTACAO — ISENCAO — Ajuda de Custo paga com
habitualidade & membros do Poder Legislativo Estadual esta contida
no ambito da incidéncia tributaria e, portanto, deve ser considerada
como rendimento tributavel na Declaragdo Ajuste Anual, se n&o for
comprovada que a mesma destina-se a atender despesas com
transporte, frete e locomoc¢édo do contribuinte e sua familia, no caso
de mudanca permanente de um para outro municipio. N&o
atendendo estes requisitos ndo estdo albergados pela isengéo
prescrita na legislagao tributaria.

MATERIA IMPERTINENTE AO CONTENCIOSO — PRECLUSAO -
Nao ha o que se discutir ou apreciar nestes autos, procedimentos
fiscais que n&o lhe s&o pertinentes por estarem contidos e serem
objetos de outro processo administrativo.

COMPETENCIA CONSTITUCIONAL — O produto da arrecadagéo do
Imposto de Renda Retido na Fonte pelos Estados e Municipios,
integrando sua receita or¢amentaria por forgca de disposi¢bes
constitucionais, n&do implica em atribuir competéncia as unidades da
Federacdo poderes para ditar normas a respeito de sua fiscalizag&o
€ cobranca.

MULTA DE OFICIO - Procede a imputacdo de multa de oficio
quando o montante do crédito tributario — imposto — tem origem,
comprovadamente, em rendimentos nao oferecidos a tributagdo e
informados como “ndo tributaveis ou tributaveis exclusivamente na
fonte” pelo sujeito passivo da obrigacdo tributaria. Improcede a
alegacao da denuncia espontanea pelo simples fato de tais valores
terem sido informados na Declaracdo Anual de Ajuste como n&o

tributaveis.

JUROS DE MORA CALCULADOS A TAXA SELIC — Cabivel a
imputacdo dos juros moratérios calculados com base na Taxa
SELIC, “ex vi” do disposto no art. 13 da Lei n° 9.085, de 06 de junho

de 1995.
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SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — RESPONSABILIDADE EXCLUIDA
— A fonte pagadora tendo cumprido as disposig¢bes legais no que se
refere a retencdo do Imposto de Renda na Fonte incidente sobre
rendimentos do trabalho assalariado e outros e tendo fornecido o
Comprovante de Rendimentos Pagos e de Retengdo de Imposto de
Renda computando, inclusive, a Ajuda de Custo paga pelo exercicio
de Mandato Parlamentar, o ndo pode ser responsabilizada pelo erro
ou omiss&o praticado pelo sujeito passivo da obrigag&o tributaria
guando da apresentacdo da Declaracdo Anual de Ajuste.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por ZENO AUGUSTO BASTOS VELOSO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conseiho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

A,
ANTONIO DE FREITAS DUTRA

PRESIDENTE

>

R "eﬁ.
~‘/”_,,"""’/ﬂ »..»“‘ -.‘!.

FORMALIZADO EM: 9 UT?;GU'!

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros VALMIR SANDRI,
NAURY FRAGOSO TANAKA, LEONARDO MUSSI DA SILVA, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO e LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES. Ausente,
justificadamente, a Conselheira MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO.
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Recurso n® @ 126.462

Recorrente : ZENO AUGUSTO BASTOS VELOSO

RELATORIO

O recorrente conforme consta nos documentos de fls. 01 a 35, em
procedimento de fiscalizagdo foi autuado e intimado a recolher aos cofres da
Fazenda Nacional o crédito tributario — imposto de renda - no valor original de
R$15.421,00 (Quinze mil, quatrocentos e vinte € um reais), acrescido da multa de

oficio e juros moratorios.

O crédito tributario foi constituido por forga da inclusdo, no rol dos
rendimentos tributaveis, da Ajuda de Custo paga ao Recorrente pela Assembiéia
Legislativa do Estado do Para, no montante de R$18.500,00 (Dezoito mil e
guinhentos reais) no ano de 1995 e R$42 000,00 (Quarenta e dois mil reais) no ano
de 1996 e consignada em sua Declaracdo de Ajuste Anual como isentos e né&o
tributaveis.

O contribuinte, inconformado, interpds a impugnacéo de fls. 38 a 70
junto a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belém, apresentando suas

razbes de fato e de direito requerendo ao final que o Auto de Infracéo:

a) seja julgado improcedente, tambem em raz&o da preliminar de
falta de legitimidade ativa para fiscalizar e arrecadar o imposto de

renda retido na fonte pago pelos Estados, que somente a estes

pertence;

b) seja julgado improcedente, em razdo de que todos os valores
foram retidos pela fonte pagadora — responsavel pelo pagamento

integral do débito, inclusive as ajudas de custos, referente acs anos
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de 1994 a 1996, devendo ser cobrados da Assembléia Legislativa
do Para, conforme decis&do do STJ. A informagdo prestada pela
fonte pagadora para efeitc de declaracdo de imposto sobre a renda

é gue se encontra errada;

c) quando muito, se algum valor remanescer, 0 que se admite

apenas por amor a discussfo, deve ser expurgada a multa, pois:

c.1 — a fonte pagadora é que gerou um documento em desacordo

com a realidade dos fatos;

c.2 — n&c houve omissdo de rendimentos, pois todas as
informagdes utilizada pelo Fisco foram lancadas na declaracé&o de
imposto sobre a renda pelo préprio Impugnante. Logo inexiste

Omissao;

c.3 — trata-se de uma situacdo de denuncia espontanea, prevista

no art. 138 do CTN;

d) no mesmo sentido, deve ser expurgada a incidéncia de juros
computados pela Taxa SELIC, uma vez que, entre outros

argumentos, nao foi criada por lei para fins tributarios;

e) por fim, se as razbes acima forem ultrapassadas, no que néo cré,
deve-se considerar a ajuda de custo como parcela de carater

indenizatdrio, e ndo remuneratdrio, afastando a incidéncia do IR.

Apreciando a impugnacéo interposta — doc.” de fls.79 a 93 - a digna

autoridade monocratica, Delegado da Receita Federal de Julgamento em Belém, em
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Decisdo DRJ/BLM n° 128, de 16 de marco de 2001, prolatada nos autos do
procedimento administrativo fiscal, julgou procedente o langamento de oficio,
mantendo o crédito tributario relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica no valor
de R$15.421,00 (Quinze mil, quatrocentos e vinte e um reais), acrescido da multa

de oficio no percentual de 75% (Setenta e cinco por cento) e dos juros moratdrios.

Insatisfeito, contesta a decisdo do oOrgédo de julgamento de 12
Instancia, recorrendo, tempestivamente, a este Conselho — doc.’s de fls. 96 a 115.
Em sua longa peca contestatdria, firmada por seus ilustres patronos Dr.
FERNANDO FACURY SCAFF — OAB/PA N.° 3.310 e Dra. LIEGE COGO DE SOUZA

— OAB/PA 10.258, o Recorrente afirma em sintese que:

1 — por forgca do autorizacdo especifica originaria do MPF n°
0210100 2000 00161 0O, emitida em 24/03/2000 pela Delegada da
Receita Federal, foi lavrado o primeiro auto de infragdo que deu
origem ao Processo Administrativo n° 10280.001.790/00-13,
referente ao ano calendario de 1994, cujas razdes n&o foram

apreciadas por ter sido apresentadas a destempo;

2 — ao utilizar o0 mesmo Mandado de Procedimento Fiscal para
proceder a lavratura do segundo Auto de Infragcdo que ora se
impugna, referente aocs anos de 1995 e 1996, o prazo para a
discussdo da matéria arguida no Processo Administrativo n°
10280.001.790/00-13, referente ao ano de 1994, foi reaberto, pois o
MPF originario sofreu um continuum quando da expedicdo dos
mandados complementares n° 0161 0-1 e 00161 0-2, consoante se
infere da interpretacéo do art. 7°, § 2° do Decreto n° 70.235/72,

protestando para que este Conselho analise as razées expendidas,
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fls.116/123.

inclusive as referentes ao processo retro-citado — relativas a 1994 —

posto que todas as infracées possuem 0 mesmo fundamento;

3 — a Uniédo é incompetente para atuar como pélo ativo na presente
exacdo, tendo em vista as disposi¢cdes contidas no artigo 157 da
Constituicdo Federal e, portanto, falece a Receita Federal
capacidade ativa para fiscalizar e arrecadar o Imposto de Renda na
Retido na Fonte, decorrente de pagamentos efetuados a qualquer

titulo por Estados e Municipios, suas autarquias e fundacgdes;

4 — a agjuda de custo paga pela Assembléia Legislativa do Estado do

Pard, tem carater indenizatério;
5 — é defeso criar tributo por analogia;

6 — a fonte pagadora é responsavel pelc pagamento integral do

debito;,

7 — ser improcedente a multa de mora (sic) aplicada uma vez que a
lavratura decorreu de informacbes prestadas pelo préprio
contribuinte e, se erro houve, a ele foi induzido pelas informagdes

prestadas pela fonte pagadora;

8 — seja expurgado do calculo do crédito tributario devido os juros

moratoérios calculados com base na Taxa SELIC.

Para efeito de garantia de instancia arrola o bem imoével descrito as

E o Relatério.
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VOTO

Conseiheiro AMAURY MACIEL, Relator

O recurso € tempestivo e contém os pressupostos legais para sua

admissibilidade dele tomando conhecimento.

A matéria de que trata estes autos € de meu conhecimento e com
ela estou inteiramente familiarizado, vez que, tive a oportunidade de relatar o
Recurso n° 124353 (Processo n° 10280.010081/99-88, de interesse do ora
Recorrente, tratando de auto de infracdo lavrado contra o mesmo sob a mesma
fundamentacgéo, qual seja, Ajuda de Custo percebida da Assembléia Legislativa do
Estado do Para e consignada na Declaracéo de Ajuste Anual do Exercicio de 1998

— Ano Base de 1997 — como rendimentos isentos ou néo tributaveis.

Desta forma, seguindo o mesmo raciocinio e para que haja melhor
compreenséo no julgamento deste feito, sera adotada uma metodologia didatica
para a apreciagdo das multiplas contestacbes interpostas pelo Recorrente, cuja

abordagem sera desenvolvida em funcéo dos prismas a seguir descritos:

a) reabertura de prazo para discutir 0 Processo

n°10280.001.790/00-13,;
b) o poder de tributar da Unido, Estados e Municipios;
c) Ajuda de Custo — Incidéncia Tributaria;

d) multa e responsabilidade de fonte pagadora;
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) juros moratorio — taxa SELIC.

REABERTURA DE PRAZO PARA DISCUTIR O PROCESSO N.
10280.001.790/00-13

N&o ha como albergar a pretensdo do Recorrente que protesta pela
analise, nestes autos, do crédito tributario constituido em Auto de Infragdo lavrado
em apartado e contido no Processo Administrativo Fiscal n® 10280.001.790/00-13
no qual ndo foram apreciadas as razfes de fato e de direito ali interpostas pelo fato

de terem sido apresentadas a destempo.

0O Mandado de Procedimento Fiscal — MPF, instituido pela Portaria
SRF n° 1.265, de 22 de novembro de 1999, é instrumento de ac&o administrativa da
Secretaria da Receita Federal em que autoriza o Auditor Fiscal da Receita Federal
a proceder auditoria junto o sujeito passivo, delimitando sua area de atuacéo.
Assim, tem o Contribuinte conhecimento prévio dos trabalhos de auditoria que serdo

realizados pela Administracéo Tributaria através de seus Agentes.

Nada impede que o Auditor Fiscal da Receita Federal, no curso da
acédo fiscal instaurada, proceda o encerramento parcial de seus trabalhos, dando,
ipso fato, continuidade a auditoria no que pertine aos periodos ndo examinados e
néo concluidos.

Ao ser lavrado o auto de infragdo contidc no processo acima
referenciado, teve o contribuinte a oportunidade de exercer o seu direito
contestatdrio, manifestando-se e apresentando o seu contraditério. Se o fez a
destempo n&o ha porque ser apreciado pela autoridade julgadora, tendo em vista

que os prazos em direito séo fatais.
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Os prazos para a contestagéo da exigéncia fiscal — impugnacé&o ou
recurso — estdo perfeitamente tipificados nos art.’s 15 e 33 do Decreto n° 70.235, de
06 de margo de 1972, que dispbe sobre o processo administrativo fiscal, n&o tendo
nenhum vaso comunicante com os procedimentos de fiscalizacdo regulados pela

Portaria n°® 1.265/99 que instituiu o Mandado de Procedimento Fiscal.

Desta forma € de se concluir que os processos — 10280.001.790/00-
13 e este ora recorrido — s&o distintos embora tratem da mesma matéria e tenham
sido gerados de procedimentos de fiscalizagéo lastreados em um unico Mandado de

Procedimento Fiscal — Fiscalizac&o e suas prorrogagdes.

O PODER DE TRIBUTAR DA UNIAQ, ESTADQS E MUNICIPIOS

O Recorrente, através de seus ilustres e dignos patronos, sustenta a
tese de que a Unido é incompetente para atuar como polo ativo no presente

procedimento administrativo fiscal.
Com a “permissa méaxima data vénia”, a tese merece alguns reparos.

Preliminarmente, é de se destacar que nossa Carta Magna no Titulo
VI — DA TRIBUTACAO E DO ORCAMENTO - Capitulo | — DO SISTEMA
TRIBUTARIA NACIONAL, dita as normas que devem ser observadas pela Unido,
Estados e Municipios. Os art.’s 145 a 162 disciplinam os principios gerais, o poder e

a limitacdo de tributar e da reparticdo das receitas tributarias.
Reza o inciso lll do art. 153 da Constituicdo Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:

..............................................................................
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Il - renda e proventos de qualquer natureza;

...............................................................................

O art. 43 do Coédigo Tributario Nacional — Sec¢do IV — Imposto de

Renda e Proventos de qualquer Natureza, dispbe:

“Art. 43 — O imposto, de competéncia da Unigo, sobre a
renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador
a aquisicédo da disponibilidade econbmica ou juridica:

| — de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho
ou da combinacdo de ambos;

Il — de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os

acréscimos ndo compreendidos no inciso anterior.” (grifei-destaquei)

O ilustre e festejado mestre Prof. Dr. CELSC RIBEIRO BASTOS, “in”

Curso de Direito Financeiro e de Direito Tributario — 52 Edig&o — Editora Saraiva —

ao abordar em seu Capitulo Il — a Competéncia Tributéria, preleciona:

“2 DISTRIBUICAO DE COMPETENCIAS

E um dos suportes fundamentais da Federacdo o poder instituir
e arrecadar tributos proprios. Ndo poderia haver uma efetiva
autonomia dos diversos entes que compbem a Federacdo se estes
dependessem tdo-somente das receitas que Ihes fossem doadas.
Né&o. Sem a independéncia econémica e financeira ndo pode haver
qualquer forma de autonomia na gestdo da coisa publica. Daf
porque a nossa Constituicdo Federativa esmerar-se em conferir
tributos préprios as diversas entidades que a comp8em (a Unido,
aos Estados-Membros, ao Distrito Federal e aos Municipios)”

Analise do acima exposto nos leva a concluir indubitavelmente que
a competéncia de instituir e arrecadar o Imposto sobre Renda e Proventos de

qualquer Natureza é da Unido que, portanto, tem o poder de fiscalizar g

10
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cumprimento das obrigacgdes tributarias por parte do sujeito o passivo. Isto € o que

esta prescrito no art. 194 do CTN, a seguir transcrito, “in verbis”™:

“Art. 194 — A legislagé&o tributaria, observado o disposto nesta
Lei, requlara, em carater geral, ou especificamente em fungédo da
natureza do tributo de que se tratar, a competéncia e 0s poderes
das autoridades administrativas em matéria de fiscalizagdo da sua
aplicacdo”
“Ipsto Fafo”, ndo ha como prosperar a tese do Recorrente quanto a
Uni&o atuar como polo ativo nos autos deste procedimento administrativo fiscal. A
competéncia para instituir, arrecadar e fiscalizar o Imposto sobre Renda e Proventos
de qualquer Natureza” €& da Unido conforme disciplina as disposi¢des

constitucionais e legais acima descritas.

O que ndo se pode confundir € o poder e a competéncia de tributar
com a reparticdo das receitas tributarias, estas com indiscutivel e inatacavel objetivo

de promover a gestdo orcamentaria e financeira do Poder Publico.

De fato a Secéo VI, do Capitulo |, do Titulo VI da Constituicéo

Federal trata da reparticdo da receitas tributarias e, o art. 157, prescreve:-

“Art. 157 — Pertencem aos Estados e ao Distrito Federal:

| — o0 produto da arrecadagéo do imposto da Unido sobre a
renda e proventos de qualquer natureza, sobre rendimentos pagos,
a qualquer titulo, por eles, suas autarquias e pelas fundacbes que
instituirem e mantiverem....”

Ora, o dispositivo constitucional acima em hipétese alguma autoriza
interpretar que pelo simples fato de pertencer aos Estados e ao Distrito Federal o
produto da arrecadacgéo do imposto da Uni&o sobre renda e proventos de qualquer

natureza incidente na fonte, sobre rendimentos pagos, a qualquer titulo, por ele

11
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suas autarquias e pelas fundacdes que instituirem e mantiverem, tenha sido
outorgado aos Estados Membros da Federagdo competéncia para ditar normas
guanto a instituicdo, arrecadacdo e fiscalizagdo do imposto sobre a renda e
proventos de qualquer natureza. Note-se que aqui se faz referéncia a imposto da

Unido e ndo dos Estados, Municipios e Distrito Federal.

Portanto, o objetivo do disposto no artigo retro-mencionado € a de
promover a reparticdo da receita tributaria pertencente & Unido e, neste particular, o
artigo 159 estabelece as normas para a sua distribuigéo disciplinado em seu § 1°
gue para efeito de calculo a entrega a ser efetuada de conformidade com o previsto
em seu inciso |, excluird a parcela da arrecadacéo do imposto de renda e proventos
de qualquer natureza pertencente aos Estados e ao Distrito Federal nos exatos

termos do disposto no inciso | do art. 157

Neste particular, adverte HUGO DE BRITO MACHADO, “in” Curso
de Direito Tributario, 19° Edic&o - Atlas:

“Nédo se ha de confundir a condicdo de sujeito ativo com a de
destinatario do produto da arrecadacdo ou fiscalizagdo de tributos,
ou da execucdo de leis, servicos, atos ou decisbes administrativas
em matéria tributaria. Essas atribuicbes podem ser conferidas por
uma pessoa juridica de direito publico a outra, mas isto ndo implica
transferéncia da condi¢éo de sujeito ativo.”

Ademais, se o Estado deixar de promover a retengdo do imposto de
renda devido, renunciando, portanto, a arrecadagdo que lhe pertence, o sujeito
passivo da obrigacéo tributaria na qualidade de titular da disponibilidade econdmica
e juridica do rendimento (Art. 45, do CTN), tera que oferecé-lo a tributagdo em sua

Declaracdo de Ajuste Anual.

12
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Por derradeiro, frise-se que nos autos deste procedimento
administrativo fiscal ndo se esta discutindo o destino do imposto de renda retido na
fonte mas, sim, o fato de o Recorrente nao ter incluido no conjunto dos rendimentos

tributaveis a parcela a ele atribuida a titulo de Ajuda de Custo.

AJUDA DE CUSTO — INCIDENCIA TRIBUTARIA

Este Conselho firmou entendimento que vantagens outras, pagas
sob a denominagdo de subsidio fixo, anuénios, ajuda de custo e de gabinete, e que
néo se revestem das formalidades previstas no inciso XX, do art. 6° da Lei N.°
7.713, de 1988, séo ftributaveis, devendo integrar os rendimentos tributaveis na
Declaracéo de Ajuste Anual. Nesta vertente, os Acordéos 102-43.553/99, 43.561/99,
43567/99, 43.571/99, 43640/99, 43575/99, 104-17073/99 e 108-10827/99, entre
outros.

Como ja afirmado nestes autos, compete a Unido legislar sobre o

imposto de renda incidente sobre os rendimentos e proventos de qualquer natureza.

A luz do disposto no § 4° do art. 3° da Lei N.° 7.713, de 23 de
dezembro de 1988, para fins de tributacdo independe a titulagdo que se dé ao
rendimento, bastando, para a incidéncia do imposto, ¢ beneficio do contribuinte por

qualquer forma e a qualquer titulo. Reza o citado dispositivo legal:

“Art. 3° - O imposfo incidira sobre o rendimento bruto, sem
qualquer dedugdo, ressalvado o disposto nos artigos 9° e 14 desta
Lei.

§ 4° - A ftributacdo independe da denominagdo dos
rendimentos, titulos ou direitos, da localizagdo, condigdo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda, e
da forma de percepcéc das rendas ou proventos, bastando, para a
incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma
e a gualquer titulo.

13
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N&o prospera, portanto, a afirmacéo de que a Ajusta de Custo paga
pela Assembléia Legislativa do Estado do Para, tém carédter indenizatério. O
disposto no Art. 6° do acima citado diploma legal em seu inciso V, exclui do campo
da incidéncia tributaria somente a indenizacdo e o aviso prévio pagos por despedida
ou _rescisgo de contrato de trabalho e FGTS (CLT artigos 477 e 499) e até o limite

garantido por Lei.

Nesta direcdo tém sido o entendimento do Superior Tribunal de
Justica conforme decisdo, entre outras, prolatada pelo Exmo Sr Ministro ARI
PARGENDLER, da 22 Turma, nos autos do Recurso Especial n° 187.189/RJ de
19/11/998, publicada no DJ de 01/02/1999, cuja ementa transcrevo a seguir:

“EMENTA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO
INCENTIVADA DO CONTRATO DE TRABALHO. A jurisprudéncia
da Turma se firmou no sentido de que todo e qualquer valor
recebido pelo empregado na chamada demisséo voluntaria esta a
salvo do imposto de renda. Ressalva do entendimento pessoal do
elator, para_guem a _indenizacdo trabalhista que estd isenta do
imposto de renda é aquela gue compensa o empregado pela perda
do emprego, e corresponde aos valores que ele pode exigir em
Juizo, como direito seu, se a verba nédo for paga pelo empregador
no_momento da despedida_imotivada — tal como expressamente
disposto no artigo 6°, V., da Lei n° 7.713, de 1988, que deixou de
aplicado sem declaracdo formal de inconstitucionalidade. Recurso
Especial conhecido e provido” (GRIFEI/DESTAQUEI)

Desta forma néo ha porque o “quantum” pago ao recorrente a titulo
de “AJUDA DE CUSTO”, para atender sua atividade de parlamentar estar fora do

campo da incidéncia tributaria.
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De conformidade com o prescrito no art. 176 do Cddigo Tributario
Nacional, a isencéo, ainda quando prevista em contrato, € sempre decorrente de lei
que especifique as condi¢des e requisitos exigidos para a sua concesséo e, a lei,

deve ser interpretada literalmente.

Somente a ajuda de custo paga por entidade do poder publico ou
privado para atender as despesas com transporte, frete e locomogéo do beneficiario
e seus familiares, em caso de remocdo de um municipio para outro, sujeita &
comprovacdo posterior, estd fora do campo da incidéncia tributaria consoante

disciplina legal prevista no inciso XX, do art. 6° da Lei N.* 7.713, de 1988.

MULTA E RESPONSABILIDADE DA FONTE PAGADORA

E improcedente a afirmacéo do Recorrente ser incabivel a multa “ex-
officio” por ter sido induzido a erro pela fonte pagadora, no casc em espécie a

Assembléia Legislativa do Estado do Para.

Os informes de Rendimentos Pagos e de Retencéo do Imposto de
Renda, fornecidos ao Recorrente, doc. de fis. 10 e 23, constam como rendimentos
tributaveis os montantes de R$101.895,53 (Cento e um mil, oitocentos e noventa e
cinco reais e cinglenta e trés centavos) para o periodo-base de 1985 e
R$131.700,00 (Cento e trinta @ um mil e setecentos reais) para o periodo-base de
1996, nos quais estdo incluidas as parcelas de R$18.500,00 (Dezoito mil e
quinhentos reais) e R$42.000,00 (Quarenta e dois mil reais) percebidos a titulo de
Ajuda de Custo.

O Recorrente, a seu livre arbitric e sob sua inteira responsabilidade,
ofereceu a tributacdo os montantes de R$83.395,53 (Oitenta e trés mil, trezentos e

noventa e ¢inco reais e cinglienta e trés centavos), para o periodo-base de 1995 e
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R$89.700,00 (Oitenta e nove mil e setecentos reais) para o periodo-base de 1996,
ou seja, excluiu do Informe de Rendimentos Pagos e de Retencéo de Imposto de
Renda fornecido pela fonte pagadora, o rendimento recebido a titulo de “Ajuda de
Custo” no valor de R$18.500,00 (1995) e R$42.000,00 (19986).

Portando, face o acima exposto, conclui-se que a fonte pagadora, a
Assembléia Legislativa do Estado do Para, ndo induziu o Recorrente a erro, sendo
cabivel a multa de oficio imposta sobre o crédito tributario apurado pela autoridade

fiscal e constante do Auto de Infragdo de fls. 29/35.

JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC

Destaque-se que em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir
de 1° de abril de 1995, os créditos tributarios da Unido n&o pagos na até a data do
vencimento serdo acrescidos de juros de mora equivalente a variacdo da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia — SELIC para titulos
federais, acumulada mensalmente, a partir do primeiro dia do més subsequente ao
vencimento do prazo até o més anterior ao do pagamento, na forma das prescriges
legais contidas no artigo 161, caput e § 1° do CTN, art. 13 da Lei n® 9.0685, de 1995
e § 3° do art. 61 da Lei N.° 9.430, de 19986.

Improcedente, portanto, a pretensdo do Recorrente em querer

afastar a imputacéo dos juros moratérios calculados com base na taxa SELIC.

“‘EX POSITIS”, julgo procedente o crédito tributario constituido
através do Auto de Infracdo lavrado pela Autoridade Fiscal e, NEGO PROVIMENTO

ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, ep19 de setembro de 2001,
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