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MMISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
Processo n9 10280/006.864/89-40	 .

'
MFCT	 /

Sessão da 10 de outubrod. 1991	 AcoRoÃoN9103 -11.690

Mecureont 61.120 - IRF - ANOS DE 1983 e 1984
r

Recorrente, POSTO PARAGOMINAS LTDA

Recorrida : DRF em SELEM - PA

'	 IRF - ANOS DE 1983 e 1984 - PRECLUSÃO PROCESSUAL
Incabível o exame da matéria de mérito quando, é
semelhança do procedimento principal, a impugna-
ção versada no procedimento acessório é extempo-
rânea.

	

.	 Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
tos de recurso interposto por POSTO PARAGOMINAS LTDA.

ACORDAM os Membroá da Terceira Câmara do Primei-	 .

ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar

	

•	 provimento ao recu so.	 .

. Saia das Sessões-DF., em 10 de outubro de 1991

affill".--
"P O •, (De , ALDEIRA - PRESIDENTE

s 0 .	 . AI
i VICIO0 1... DEZ11.71JE;E- RELATOR

1111 IV
VISTO EM	 ZA-110 HO • D BRAGA - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSÃO DE ' U7 NOV1991	 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: . MARIA DE FÃTIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, DICLER DE
ASSUNÇÃO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, LUIZ HENRIQUE BARROS
DE ARRUDA, ILCENIL FRANCO e JOSÉ GERALDO DE FARIAS(Suplente).

DAMEFP/Dr- SttOtl Ne 054/110	 4H.
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SERVIÇO PÚBLICO PIDERAL

PROCESSO NP 10280/006.864/89-40

ftecupsobffit 61.120

AC0RDL)01 103-11.690

RECORRENTE! POSTO PARAGOMINAS LTDA

RELATÓRIO

O vertente procedimento é corolário de outro, maior,

onde se detectaram determinadas omissões de receita a partir do

denominado Programa Fisgáz.

Neste procedimento a exigência cuida de lançamento

do imposto de renda na fonte, nos termos da determinante do Decre-

to-Lei n9 2065.

A decisão monocrática, atendida ã apresentação extem

poranea da impugnação nos autos do procedimento principal, a qual,

por igual, também se voltou contra o lançamento acessório, deixou,

nestes autos, de igual forma de tomar conhecimento da defesa de

mérito.

Em seu apelo, volta-se a parte recorrente para as ra

28es que formulou no procedimento principal.

É o relatório.
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Acórdão n9 103-11.690

VOTO

Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator.

Conheço do recurso já que ofertado no interregno

processual apropriado.

Em mérito, ã semelhança do procedimento principal,

entendo que a parte recorrente, em momento algum, abalou as con-

clusões da decisão monocrática que proclamara a extemporaneidade

da impugnação nos pr edimentos principal etacessório.

Sob t is condicionantes, e reportando-me aoV. Acõr

dão n9 103-11.6 3, n go provimento a recurso.

as li DF.,,em 1	 outubro de 1991

VICTOR LUIS D 3ALLES FREIRE - RELATOR
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