STk MINISTERIO DA FAZENDA
phaEdy PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. : 10280.007065/90-15
RECURSO N°.: 101.137

MATERIA ¢ IRPJ - Exercicio Financeiro de 1988
RECORRENTE : MEPAL METALURGICA PARAENSE LTDA
_ RECORRIDA : DRJEM BELEM- PA :
SESSAODE : 15 DE OUTUBRO DE 1896

ACORDAO N°. : 104-13.760

IRPJ - PASSIVO FICTICIO - OMISSAO DE RECEITAS - FATO
GERADOR - PRESUNGAO - Vilida ¢ a intimagfio para que o
sujeito passivo prove a veracidade do exigivel {conta fomecedores)
constante de sua escrita em determinada data. Se ndo quiser ou
lograr fazé-lo, salvo prova em contrario, a diferenga entre o valor
constante de seu passivo circulante e o valor que efetivamente
provar ser sua divida, na referida data, traduz ¢ montante da
receita llegalmente subtralda da Incldéncia tributéria.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por MEPAL METALURGICA PARAENSE LTDA.

ACORDAM os Membros daA Quarta Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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an
LEILA'MARIA SCHERRER LEITAQ
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 14 NOV 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
ELIZABETO CARREIRO VARAO e REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente, justificadamente,
o Conselheiro LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA.
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RECURSO N°. : 101.137 .

RECORRENTE : MEPAL METALURGICA PARAENSE LTDA

RELATORIO

MEPAL METALUBRGICA PARAENSE LTDA, contribuinte inscrito no
CGC/MF 04.696.399/0001-48, com sede na cidade de Ananindeua, Estado da Par4, na
Av. Marechal Alexandre Zacarias de Assuncdo, Lote |, Setor EQ-13, jurisdicionado a
DRF em Belém - PA, inconformado com a decis@o de primeiro gray, recorre a este
Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da petigdo de fis. 86/92.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 28/09/80, o Auto
de Infracdio de Imposto de Renda Pessoa Juridica de fis. 01/06, com cléncla em
28/09/90, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de 63.314,26
BTNF (referenclal de indexacdo de tributos e contribuigdes de competéncia da Unldo -
padrio monetario fiscal da época do langamento do crédito tributario}, a titulo de imposto
de renda pessoa juridica, acrescidos da muita de lancamento de oficlo de 50% e dos
juros de mora de 1% ao mes, calculado sobre o valor do imposto, relativo ac exercicio
financelro de 1988, correspondente ao periodo base de 01/01/87 a 31/12/87.

A exigéncia fiscal foi constituida devido a constatacdo, pela fiscalizagio
exterma, de omiss@o de recelta operaclonal, caracterizada pela falta de comprovagido,
através de documentac8o habil e iddnea, coincidentes em datas e valores, do valor
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* langado no passivo do balango patrimonial levantade em 31/12/87, conta de fornecedores
e conta de financlamentos a curto prazo. Infragio capltulada nos artigos 157, § 1°, 1568,
181 e 387, inciso I, do RIR/80, aprovado pelo Decreto n® 85.450/80.

Apds ter solicitado e obtido dilatagiio do prazo regulamentar, a recorrente
apresenta, tempestivamente em 30/11/90, sua pec¢a Impugnatéria de fis. 15 e
complementada em 01/02/91 pelas fis. 41/45, acompanhada dos documentos de folhas
46/68, onde apés historiar os fatos registrados no Auto de infragéio, se indispde contra a
exigéncia fiscal, solictanda o cancelamento do langcametto do crédito fributario, baseado,
em sintese, nos seguintes argumentas:

- gue o seu ramo comercial &€ a aquisicio de artefatos de aluminio
considerado indtil ou inservivel denominado comercialmente, como sucata. Esse material
imprestavel ¢ submetido pela requerente a um processo industrial de refundigio em
barras e, assim, recolocado no mercado como matéria prima para a Inddstria de
atuminio;

- que & impossivel documentar, de forma juridica, a compra de uma panela
velha de aluminio, que a mie joga no lixo e um menino leva & venda em um sucateiro. Dal
decorre a alegacfo de documento inabil, uma vez que, a cobertura fiscal da compra de
sucata, & felta, através de Nota Fiscal de Entrada, Sérle "E”, perfeltamente admitida pela
legislagdo estadual que rege a espécie,;

- que o saldo da conta Fornecedores, mencionado no Passivo Circulante do
Balango Patrimonial de 1987, na quantia de Cr$ 4.155.197,10 se refere a aquisicdes de
matéria prima, felta a sucatelros estabelecidos na cidade de Belém, cujas aquisicdes ndo
foram pagas no ano de 1987, passando no Balango desse ano, como obrigac8io a pagar,

- que também n#o ocorrey omissio de recelta pela falta de comprovacgio da
Conta de Financlamentos, posto que, o saldo da conta é decoméncia do segulite: a) -
importancia de Cr$ 1.321.875,00 decorrente de fornecimento de sucatas pela fima
Vecometais Ltda; b) - importancia de Cr$ 3.637.545,44, referente a transferéncia do
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saldo da conta - C/C para Futuro Aumento de Capital, erroneamente, para a Conta
Empréstimos a Pagar.

Cumprindo o preceito estabelecido no artigo 19 do Decreto n® 70.235/72, o
autor do procedimento fiscal, ap6s analisar as razdes da impugnacio, propde que o
langamento seja parclalmente mantido, conforme se constata na Informag#io Fiscal de fis.
69/72.

Apés resumir os fatos constantes da autuacdio e as principais razbes
apresentadas pela Impugnante, a autoridade singular conclul pela procedéncla parclal da
aglo fiscal e manutencdoc em parte do crédito tributario langado, com hase nos seguiites
argumentos:

- que quanto a importancla de Cz§ 4.007.5561,60 Integrante da conta
Fomecedores no balango de 31/12/87 & qual deixou de ser comprovada, gue a
contribuinte ofereceu em principio contestagfo parcial, robustecida com as aiegacdes
expendidas na peticdo as fis. 41/45, pouco hé& que discorrer: no que se refere aos itens
01, 27 e 31/49, ndo procede a presun¢dc de omissdo de receita evidenciada por passivo
ficticio, uma vez comprovado nos autos, através dos recibos dos respectivos credores,
que o pagamento se efetivou no periodo-base de 1988, havendo a fiscalizaco silenciado
quanto & possibilidade de acorréncia de falsidade ideolégica ou material dessas provas;

- que o mesmo nic se pode afirmar com respeito aos ftens 02/17 de
*Fornecedores”, pelos seguintes motivos: - que o processo, somente com os recibos do
credor Raimundo Alexandrino Cavalcante Lelt8io anexos fis. 32/33, n&o oferece seguranca
3 autoridade julgadora para conciulr que os valores de Cz$ 1.600.000 e Cz$ 700.000
foram pagos somente em meados de 1988 como contraprestacfio do fomecimento de
sucatas diversas supostamente acobertadas pelas notas fiscais de entrada all
identificadas; - que os documentos oferecidos as fls. 47/66 para prova dos fatos
representados ndo tém validade juridica, pois ndo estdo no original ou em certidio
auténtica; - que de qualquer maneira, supondo infirmada a impugnac3o da autenticidade
das copias nas notas fiscais de entrada aperas as fis. 47/61, resta evidenciada a
inidoneidade daquelas de n° 024. 027, 028, 030, 032, 033, 035, 037, 038, 043, 047, e
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048, por nfio identificarem o remetente das mercadorias, nio constando no processo
documentos acessoérios e pertinentes, colncldentes em datas e valeres, que possibilitem
constatar a realidade dos respectivos pagamentos no ano-base de 1988, do que se
conclul natureza das que a impugnante informou na peca de fis. 41/45, isto &, nfo se
deve entender outra coisa senfo que o0 negécio chegou a ser benéfico apenas para uma
parcela da populacfio desassistida, em que pontifica a chamada economia Informal, quer
dizer. vendedor andnimo e pagamento do prego & vista, sem emissio do competente
recibo ou equivalente. Portanto, milita a. favor do Flsco a presunciio de omisséo de
receitas com base em passivo lreal,

- que com relagfio A fata de comprovagio da veracidade do valor de Cz§
4.959.420 que compde a conta *Financiamentos a Curto Prazo®, constante da escrita em
31/12/87, nada h& de ser acrescentado além do seguinte: - que compulsando a
impugnacio de fis. 41/45, vale ressaltar que no plano Juridico-tributario, os fatos
presumidos legalmente - tal como cogltado no artigo 180 do RIR/80, base legal da
autuacBio - nfio necessitam de prova por parte do Fisco, pols s8o tidos como existentes,
sendo dispensével qualquer demonstracfo de sua ocorréncia, cabendo no entanto, prova
de sua inocomréncla; - que a contribuinte velo ainda ao processo com a documentacéio de
fis. 62/67 - simples cépias nfo autenticadas do *“Diario” - tentar justificar o emo que
cometeu por manter contabilizados na sua escrituragio em 31/12/87 os valores de Cz§
1.321.875 e de Cz$ 3.637.545 na conta de *Financiamentos a Curto Prazo®, quando o
correto serla computar as referidas importancias nos titulos “Contas a Pagar” e “Conta-
corrente para Futuro Aumente de Capital®, respectivamente;

- que pouco importa o fato de que o valor de Cz$ 1.321.875 decorrente do
fomecimento de sucatas feltto pela firma Vecometals Ltda, fol consignade na escrituragdo
da impugnante de modo errado. Ou ainda que o valor de Cz$ 3.637.545 referem-se a
uma conta de Reserva de Capital, e nfo de “Empréstimos a Pagar®. O certo é que a ndo
comprovacio dos saldos das contas representativas dessas obrigagcdes gera a
presuncido de omiss#o de receitas, mantidas & margem da escrita;

- que com base nesses pressupostos, € de se destacar em oposicdo as
conclusdes da AFTN em sua informagfio fiscal, que procede a autuacdo de CzZ§
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1.321.875 de empréstimos incomprovados, eis que a prépria empresa confessou a
irregularidade, ou seja, as aquisicdes de sucatas junto a sua coligada Vecometais Ltda,
foram registradas na contabilidade como contrapartidas de obrigages com terceiros,
respaldadas em titulos de crédito Inexistentes, o que nada tem a ver com contrato de
mutuo, maigrado o fato de a Vecometals ser uma coligada da impugnante.

Regularmente clentificada da decisfio em 25/06/91, conforme Termo
constante as fis. 81/84, e, com ela nfo se conformando, a Interessada interpds, em
tempo habil (25/07/91), o recurso voluntario de fis. 85/92, instruida pelos documentos,
por copia, de fls. 93/117, onde apresenta, em sintese, as mesmas razes expendidas
na fase impugnatdéria, reforcado pelos seguintes argumentos:

- que a autoridade monocratica recusou as notas fiscals e os recibos de
pagamentos por ndo estarem no original cu em certidiio auténtica, raziio pela qual esta,
no apelo voluntario, juntando tais documentos devidamente autenticados;

- que a hio aceitagfo das notas fiscais por ndo identificarem o remetente
da mercadoria também n3o pode prosperar porque a identificagdo do remetente esta no
recibo firmado pefo Sr. Raimunde Alexandrino Cavalcante Leitdo,

- que o3 documentos no podem ser rejeitados pela autoridade fiscal soh o
argumento de que ndo oferecem seguranca.

Na Sessfio de 21/06/93, os Membros desta Quarta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, resolvem, por unanimidade de votos, converter o julgamento
do recurso em dillgéncia afim de que a autoridade autuante se pronuncle sobre a
documentagdo exibida na fase recursal, em relatério circunstanclado, atestando a
validade e/ou legitimidade dos documentos acostados e a sua repercusséio sobre o
langamento efetuado, emitindo finalmente parecer conclusivo sobre o qual a parte podera
se manlifestar, apés Intimada, dentro do prazo de vinte dias, querendo.

Em 18/10/95 a DRJ em Belém - PA, emite o Parecer DRJ/BLM n® 001/95-1
de fis. 180/184, cuja conclusdo & a seguinte:
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*Por todo o exposto, concluimos que a apresentagdo das
xerox autenticadas de fis.95/110, acompanhada da
argumentaggo correspondente formulada pelo contribuinte
em seu recurso, ndo afasta a exigéncia mantida na
decisdo monocratica, uma vez que, tais documentos, de
tio inconsistentes que sio seus elementos, quanto a sua
natureza e quanto aos valores que comtém, 0Ss quais
divergem completamente entre si, ndo comprovam a
correspondente parcela do valor constante da Conta
Fornecedores do balango de 1987, que desta forma
continua sendo passivo irreal.”

A recorrente, apesar de ter sido intimada, em 29/02/96 (fils. 187/188) a
manifestar-se sobre o Parecer de fls. 180/184, ndo apresentou, até a presente data,
as suas razfes.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO NELSON MALLMANN, RELATOR:

Tomo conhecimento do recurso, que ¢ tempestivo, considerando que nio
consta do Aviso de Recebimento a data em que a correspondéncla fol entregue no
domicilio tributario da pessoa jurfdica, logo a contagem na forma do inciso il do § 2° do
artigo 23 do Decreto n® 70.235/72, deve ser quinze dias ap6s a postagem que ocorreu
em 25 de junho de 1991. A protocollza¢do do apelo voluntario ocorreu em 25 de julho
desse mesmo ano, logo fol apresentado no prazo.

Nao ha argli¢io de qualquer preliminar.

Apés ter analisado com cuidado a lide em discussdo, fiimo a minha
convicglo que a razio estd com o fisco e ndo com recorrente. Sendo vejamos:

Acreditamos que cabe a recorrente comprovar que o saldo da conta
fornecedores é real mediante a juntada da documentagdo correspondente, pois toda a
compra deve estar lastreada em alguma documentagdio que no caso de compras a prazo,
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normaimente, corresponde a duplicatas. Verifica-se que ho presente caso, hio se trata
de atraso na contabilizagcsio de pagamentos no mesmo exercicio soclal e sim de balango
patrimonial levantado em 31/12/87 onde registra que a conta Fomecedores e conta
Financlamentos a Curto Prazo tem um saido passivel de comprovagao.

Objetivando a comprova'qéo de cada parcela, na pec¢a Impugnatéria trouxe a
impugnante documentacfio, jaA acolhida, pela autoridade fiscal durante a fase de
fiscalizacio. Na fase recursal, limitou-se a reeditar as razdes expendidas na peca
impugnatéria, trazendo aos autos os documentes, por cépia, de fis. 93/110, tidas como
documentag&o habil para comprovar a passivo questionado.

Levando em conta que no campo do procedimento administrativo fiscal
procura-se a verdade material, em contraposi¢cio & verdade processual objetivada pela lel
adjetiva civil e para dirimir por vez a questdo, - os Membros desta Quarta Camara,
converteram o julgamento do processo em diligéncia, cujo Parecer esta apensado as fis.
180/184, que este relator adota na Integra, por entender que o mesmo é transparente e
aborda a quest#o da validade probatéria dos documentos acostados as fis. 93/110.

Ficou claramente evidenclado que os documentes de fis. 93/110 ndo s&o
documentos habeis para realizar a comprovag3o do passivo questloﬁado, raziio pela qual
& obvio que todas estas operacles s8o lrreais, incluindo-se nesse rol as datas de
recebimentos no ano de 1988 que deram origem as Importancias langadas como passivo
ficticio. Daf a causa de sua nio aceitaciio como documentos lastreantes de contas do
passivo, pois, segundo a legislacdo de regéncla, a tributagsio nestes casos, resulta de
uma presung3o legal *juris tantum® no sentido de que ocorreu omissio no registro de
receltas tendo em vista que, do passivo exigivel, constam obriga¢des ja liquidadas ou ndo
comprovadas. Portanto, o fato de constar no passivo importéncias que a recorrente ndo
logra comprovar adequadamente a sua existéncia, salvo prova em contrario a ser
produzida pelo sujeito passivo, gera presungéo de omiss#io de receltas.

A propésito de presungio, valemo-nos do magistério de Gilberto de Uthba
Canto (Presunges no Direito Tributario - Resenha Tributaria - SP 1891 - pag. 3 e 4), que

assim leciona:
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‘2.2 - Na presungio toma-se como sendo a verdade de
todos os casos, aquilo que € verdade da generalfidade dos
casos iguais, em virtude de uma lef de freqléncia ou de
resultados conhecidos, ou em decorréncia da previsio
logica do desfecho. Porque na grande maloria das
hipbteses analogas determinada situacfio se retrata ou
define de um certo modo, passa-se a entender que desse
mesmo modo ser3o refratadas e definidas todas as
situagbes de igual natureza. Assim, o pressuposto légico
da formulagdc preventiva consiste na reduglo, a partir de
um fato conhecido, da conseqlléncia J& conhecida em
situagdes verificadas ho passado;, dada a existéncia de
elementos comuns, conclui-se que o resultado conhecido
se repetira. Ou, ainda, infere-se o acontecimento a partir
do nexo causual que liga aos dados antecedentes.

2.3 - As presungdes podem ser, segundo a sua origem,
a) simples ou comuns, quando inferidas peio raciocinio do
homem a partir daquilo que ordinariamente acontece, ou
b) legais ou de direito, quando estabelecidas na lei. Em
ambos 0s casos tera de haver nexo causal entre duas
situacdes (a atual e a conseqlente), a diferenga entre
elas consiste apenas em que no segundo € a lel que
recorre a presuncdo, enquanto que no primeiro é o seu
aplicador ou intérprete que a formula. Dai, a consegiente
distingdo entre as duas figuras possiveis da presun¢io, a
que Incide na prépria elaborago das normas (direito
substantivo) e a que constiti modalidade probatéria
{direito adjetivo).

2.4 - Segundo a sua forga, as presungbes podem ser a)
relativas (juris tantum) ou absolutas (juris et de jure). Nas
do primeiro tipo a norma ¢ formulada de tal maneira que a
verdade legal enunciada pode ser elidida pela prova de
sua irrealidade. Nas do segundo tipo, pelo contrario, tem-
se como certo aquilo que a norma previu, até mesmo em
face da eventual prova de que na realidade a previsio
deixou de materializar-se.”

Tratando-se de matéria de fato, a iregularidade apontada pelo fisco fica
sujeta a comprovagdio através de documentacBio hébit e iddnea, sob pena de se torar
verdadeira a imputacdo descrita no auto de infragio.
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Na hipé6tese vertente, bem anallsados os presentes autos, observa-se que a
autoridade julgadora singular ndo acolheu os documentos anexados ao processo, j& que
os mesmo ndo se prestavam a justificar o passivo real. Essa decisfio, nos parece
incensuravel, devendo ser mantida pelos préprios fundamentos, sobretudo quando na
fase recursal outros elementos n3o foram produzidos com autoridade capaz de afastar a
presuncio de omisséio de receita em relacda a parte langada.

Em razéio de todo o exposto e tudo mals que destes autos consta, e por ser
de justica, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de outubro de 1996.
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