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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELIIO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DF JUTLGAMENTO

Processon® 10280.0080601/93-42

Recurso n” 251 604 Voluntario

Acordio n® 3301-00.501 — 3" Camara / 1* Turma Ordinaria
Scssiio de 20 de abril de 2010

Matéria COFEFINS

Recorrente EXPORTADORA PERACCHILTDA.

Recorrida DRI-BELITM/PA

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragio: 01/04/1992 a 31/12/1992
NULIDADIC DECISAO RECORRIDA

A falta de mtimagio da impuognante de  diligéneia  determinada  pela
autoridade julgadora de primeira instancia, inclusive com reabertura de pravo
para s¢ manifestar a respeito, se assim o desgjasse, fere o principio do
contracitoro, implica cerceamento de direito de defesa ¢, conscqlientemente,
nubidade da decisio recorrida.

Recurso Voluntario Provido Parcialmenie.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do  Colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento parcial ao iecuiso voluntirio para: 1) anular a decisio recorrida, acordiao n® 01-
9.157, as {Is. 85/91; 2) intimar a recorrente da diligéneia ¢ dos demais documentos anexados ao
processo apos o prolocolo da impugnagio; 3) reabrir-lhe prazo para se manifestar a respeito, s
assim o desejar; e, 4) proferir nova decisdo, levando em conta a manifestacio da recorrente
sobre a veferida diligéneia ¢ documentos carrcados posteriormente a4 impugnacio, ou scu
siléneio, depois de decorrido o prazo legal, retomando-se, assim, o devido processo legal do
contencioso administrativo-tributércio.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Rodrigo da
Costa Possas, Jos¢ Addao Vitorine de Moraig, Antonio Lisboa Cardoso, Mauricio laveira ¢
Silva, Maria Teresa Martinez Loperz ¢ Francisco Mauricio Rabelo de Albuquerque ¢ Silva
(Suplente)..

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto pela recorrente contra a decisio
prolenda pela DRT Belém, PA, que julgou procedente em parte o langamento da contribuigio
para o I'inanciamento da Seguridade Social (Cofins) referente aos fatos geradores dos meses de
competéneia de abril a dezembro de 1992,

O langamento decorreu da falta de declaraciio ¢ recolhimento da contribuigho
devida naquele periodo.

Incontormada com a exigéneia do crddito tributarto, a recorrente interpds o
unpugnacio as tls. 10/14, requerendo a reforma do auto de infiacio (langamento), visando
novo procedimento fiscal ou, assim ndo enlendo o autoridade julgadora, fossem accitos s
recolhimentos etctuados por meto de depdsitos judiciais ¢ de darts.

Alegou, ainda, na impugnagdo apresentada, que eletuou o pagamento da
confributcao devida nos meses de janciro a marco de 1992 ¢ que, em lace da acdo judicial
interposta por ela, questionando a legalidade deo I'insocial, a aliquotas superiores a 0,5 % (meio
por cento) sobre seu faturamento, depositou em juizo os valores dessa contribuicio, excedentes
aquela aliquota. Apos o trdnsito em julgado da decisiio judicial, os valores depositados [oram
transtormados cm renda da Unidio Federal,

Analisada a mmpugnacio, aquela DRI baixou os autos em diligéncia para as
seguintes providéncias, in verbis:

1) seja juntade o comprovante de ciéncia pelo sipeito passivo
da infimagido de fIv 25,

) seju certtficado que parccla do o crédilo iributdrio de
14.236,05 UFIR, correspondente ao Iato Gerador 12/92, foi
satisfeita mediante o pasamento a que se referem oy DARF s de
fls 16!

Hi) seja certificado a que tribitos ou contribuigoes referem-ye a
agido judicial de gue tratam a certidio de fIs 15 e o oficio de fls
23, bem como discriminados os valores convertidoy em renda da
Unido. quantificando ¢ identificando o que  tributos  ou
conli ihuicdes se referem e a que falos geradores correspondent,

IV) sejam conferidas todas ay datas dos vencimentos indicados
aa autuacdo (fIs 006) e se for o caso, s¢jam apresentados novos
demonsirativo gue individualizem com clavesa o valor correto de
cada parcela da autacdo que tiver sido atingida pos evential
COTregdo,

P} sejam apreseniadas quaisquer ouiras informagaes o, moediante
despacho  de  funtada,  anexados  outro dociumentos  gue se
comvidere tleis ou necessdi ios ao proyyeguimento do jrlgamente
do presente processo,
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VI caso sefum Juntados documenios ao processo, sem que
estejam no original, sojam as copias autenticadas nos {ermos do
pardagralo unico do artigo 5% do Decreio 83 936/79;

VIT) se¢ consolide cm relatorio circunsianciado as informagies
prestadas em alendimento o presenie diliséneia, presiando os
esclavecimentos  soliciiados,  deialhando  as  providéncias
adotadas bem como  scus resultados, indicando o evendfial
anresentacio de novos elementos na forma do inciso anterior, e
fazendo, se for o caso, referéncia as folhas do processo onde se
encontrarem documenios a que se referi,

VI scfa dada ao sujeilo passive ciéncia do refatério que vier a
ser assim producido,

LX) caso exista a infroducdo de novos elemtentos gue ndo tenham
sido fornecidaos_pelo sujeito passivo, seja concedido ac sujeito
passivo o prazo de 30 dias para manifesiar-se sobre o5 novos
elemenios em guesido,

X) sefa o presente processo, com o relatorio acima veferido, e, se
[07 0 caso, com a manifestacdo do sujeito passivo, encaminhado
a esta DR para prosseguimento do juloaimento administrativo ™

Em atendimento & diligénera, Toram juntados varios documentos ao processo,
as f1s. 35/84, ¢ produzido o relatorio as tls. 43/44, denominado “Informacio Fiscal™.

Analisadas a impugnagdo, a informagdo fiscal apresentada ¢ a documentagao
carrcada aos autos, aquela DRI julgou o lancamento procedente em parte, conforme acérdio n®
01-9.157, as fls. 85/91, assitm ementado.

“PARA O PERIODO EM QUESTIONAMENTO FOI MANTIDA A
ALIQUOTA DA COIFINS NO PERCENTUAL DE 2%. OS DEPOSITOS
TUDICTIALS CONVERTIDOS EM RENDA DEVEM SER DEDUZIDOS DO
VAILOR A RLECOLHER ™

Incontormada, a recorrente interpds o recurso voluntatio as fls. 109/116,
requerendo, preliminarmente. a nulidade do processo e da decisao recorrida, sob os argumentos
de cerceamento do seu direito de defesa pelo {ato de ndo ter sido cientificado da diligéncia, dos
documentos carrcados aos autos ¢ do relatorio (informacio fiscal) ¢, ainda, pelo fato de a
autoridade julgadora de primeia instincia nio ter apreciado todas vazdes de fato ¢ de direito
susciladas na impugnagio; e, no mérito, a improcedéncia do lancamento por nio ter sido
demonstrada a ocorréneia dog tatos geradores da contribuicio lancada ¢ exigida.

[ o relatorio,

Voto

Consclheiro José Adao Viorine de Morais, Relator

O recurso apresentado alende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decieto n® 70.235, de 06 de marco de 1972, Assim, dele conhego. 7
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Preliminaimente, quanto a4 suscitada nulidade da decisao recortida por ter
sido proterida, sem que houvesse sido intimada da diligéneia determinada pela autoridade
julgadora de primeira stineia e da nova documentagiio carreada aos autos, assiste ravzdo a
recorrente.

Contorme se vertfica dos autos ¢ demonstrado no relatdrio, visando subsidiar
sua decisdo, a autoridade julgadora de prmeira instdncia determinou diligéneia para que
fossem  atendidos  diversos pedidos, prestadas novas imtormagdes ¢ produzido relatorio
circunstanciado a partit das informagdes ¢ documentaciio apresentadas, inclusive, com a
determinagio de que o sujeito passivo fosse intimado de todas as agdes feitas nos autos ¢
reaberto prazo para sc manifestar a respeito se assim o desejasse.

No entanto, a recorrente nie [or imtimada e, ainda, assim a DRJ Belém julgou

o lancamento.

Lssa omissio por parte da autoridade preparadota ¢ nilo cornigida pela
autoridade julgadora de primeira instincia, aléem de ter miringido a Constituigio l'ederal de
1988, art. 59, LV, implicou cerceamento  do  ducito  de  defesa da recorrente e,
conscequentemente, nulidade da decisdo recorrida, nos teimos do Decreto n° 700235, de 06 de
marco de 1972, que assun dispoe, in verbis:

“Art 59 Sao mitlos

£

I - oy despachos ¢ decisoes  proferidos por  auioridade
incompelernie ou com_pretericdo do diveito de defesa (destaque
néo-oiiginal)

()7

m relagiio ao processo administrativo liscal, no tocante & aplicagio do
prineipio do contraditono, tomo a liberdade de citar o trecho da obra “Processo Administrativo
Iiscal Yederal Comentado” dos Hustres Consclheiros Marcos Vinicius Neder ¢ Maria Teresa
Martinez Lopez que assim entendem:

YO principio do contraditorio fem intima ligagdo com o du
igualdade das partes ¢ se tradus de duas formas  por um ludo,
pela necessidade de se dar conhrecimento da exisiéncia da agdo ¢
de todas os atos do processo av partes e, de outro, pela
possibilidade das partey reagivem aos atos gue thes foreni
desfavordvels, ou s¢ja, os liwantes tém direito de deduzis
pretensoes ¢ defesas, realizar provas que  requereram  para
demonstrar a existéacta do direito, em sumar, dirveito de serem
ouvidos pavitariameite ne processo em iodos oy seus termos,”

Antes do julgamento de primena instineta, a DRT Belém, PA, deveria (er
sanado a omissao da autoridade preparadora ¢ baixado os autos a DRI de origem para que a
recorrente tosse mtimada da referida diligéneia e de toda a documentaciao nova carreada ao
processo, inclusive, com a reabertura de prazo para se manifestar a respeilo, s¢ assim o
desciasse.

Em face do exposto e de tudo o mais que dos autos consla, voto pelo
provimento parcial do recurso voluntano para, com fundamento no Decreto n® 70.235, de 1972,
arts 31 ¢ 59, inciso H: 1) anular a decisdo recorrida, acdHrdio n” 01-9157, as fls. 85/91; 2)
ntimar a 1ecorrente da diligéneia ¢ dos demais documentos anexados ao processo apgs o
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protocolo da impugnagio; 3) reabrir-lhe prazo para s¢ manifestar a respeito, se assim o desejar;
¢, 4) proferir nova decisio, levando ¢ conta a manifestagio da recorrente sobre a referida
diligéncia ¢ documentos carrcados posteriormente & impugnacio, ou scu siléncio, depois de
decorrido o prazo legal, retomando-se, assim, o devido processo legal do contencioso
adninistrativo-tributario.

florino de Morats
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