MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA
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Recurso n°® :135.863

Matéria : IRPJ - Ex(s): 1996

Recomrente  : SIPASA SERINGA INDUSTRIAL DO PARA S.A.
Recorrida : 22 TURMA/DRJ-BRASILIA/DF

Sessio de : 12 de maio de 2004

Acorddo n® :103-21.616

COMPENSACAO PREJUIZO FISCAL - LIMITE A inobservancia do
limite de 30 % (trinta por cento) do lucro liquido do exercicio ajustado
para a compensagao do prejuizo fiscal, acarreta o langamento de oficio
da diferenga apurada.

ISENCAO - REDUGAO. SUDAM - O reconhecimento da isengdo ou
redugdo de imposto decorrente de instalagdo, implantagao,
modemizagdo, ampliagdo efou diversificagdo de empreendimentos na
area da Amazodnia Legal é de competéncia exclusiva da Sudam.

Negado Provimento

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SIPASA SERINGA INDUSTRIAL DO PARA S.A.

ACORDAM os membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

PRESIDENTE

A A l—
NADJA RODRIGUES ROMERO
RELATORA

FormaLizapo em: ‘¥ T JUN 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, ALEXANDRE BARBOSA
JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, NILTON PESS e VICTOR LUIS DE
SALLES FREIRE.
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Recurso n® :135.863
Recorrente : SIPASA SERINGA INDUSTRIAL DO PARA S.A.

RELATORIO

Contra a interessada retro mencionada foi lavrado Auto de Infragdo de
Imposto de Renda de Pessoa Juridica - |IRPJ, ano-calendario 1995, com exigéncia
fiscal no montante de R$ 100.917,39, incluindo multa de langamente de oficio e juros de
mora calculados até a data do tangamento.

O langamento fiscal descrito as fls. 06, decorre da compensagio a
maior do saldo de prejuizo fiscal na apuragao do lucro real, por haver se compensado
de prejuizo fiscal em percentual superior a trinta por cento do lucro real antes das
compensagies.

A interessada apresentou impugnagdo de fl. 30, na qual alega, em
sintese, a existéncia de erro de fato, por ter se compensado a maior, € que tem direito
de isengdo do imposto de renda, concedido pela Sudam, nos termos do art. 23 do
Decreto-Lei n® 756/69 e do Decreto n® 94.075/87. Juntou a sua defesa a Resolugdo da
Sudam de n°® 7.547, que |lhe concede o alegado beneficio fiscal. Apresentou, por fim,
uma declaragdo retificadora de rendimentos referente ao exercicio de 1996, para
“posterior retificagao de oficio™.

A DRJ/Belém, determinou realizagdo de diligéncia a fim de que a
empresa apresentasse os documentos que amparassem o beneficio da isengdo fiscal.

Em cumprimento a difigéncia, a Delegacia da Receita Federal em Belém
(DRF/Belém) intimou a contribuinte a apresentar, conforme Termo de fl. 134, os
seguintes documentos: a) o original e copia do Certificado de Implantagio do projeto,
expedido pela extinta Sudam; b) o Ato Declaratéric de concessdo do beneficio fiscal
expedido pela extinta Sudam considerando que a empresa teve o seu projeto original
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aprovado conforme Parecer DAP/DAI n°® 33/83, Resolugdo Condel/Sudam n® 5.438, de
29,03.1983.

A diligenciada através do oficio de fl. 137, datado de
22.11.2002,esclareceu que interessada nao dispde de cdpia do Parecer DAP/DAI n°
33/83, Resolugdo Condel/Sudam n° 5.438, de 29/03/1983 e que ainda ndo recebeu da
extinta Sudam o Certificado de Implantagdo do referido projeto. Apenas reapresentou o
Parecer DAP/DAI n° 134/92, anteriormente juntado aos autos quando da apresentagéo
da impugnagio.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belém-PA, apreciou
a pega impugnatdria e decidiu através do Acdrddo de n° 1.065, de 20 de fevereiro de
2003, pela manutengao integral do langamento, assim ementado:

*Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Exercicio: 1996

Ementa: ISENGAO. REDUCAO. AREA DE ATUAGCAO SUDAM. O
reconhecimento da isengdo ou redugdo de imposto decorrente de
instalagédo, implantagdo, modernizagdo, ampliagdo e/ou diversificagdo de
empreendimentos na area da Amazdnia Legal é de competéncia
exclusiva da Sudam.

COMPENSAGAO A MAIOR DE PREJUIZO FISCAL. A inobservancia do
limite de trinta por cento do lucro liquido ajustado para a compensagao
acarreta o langamento de oficio da diferenga apurada.

Langamento procedente. *

As fls.161 a 167 a interessada interpés recurso a este Conselho de
Contribuintes, alegando as mesmas razées de defesa apresentadas na fase
impugnatéria.
Consta Arrolamento de Bens e Direitos.
WAl 4

E o relat6rio.
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VOTO
Conselheira NADJA RODRIGUES ROMEROQO - Relatora

O recurso é tempestivo e reline as demais condigdes de
admissibilidade, dele tomo conhecimento.

O langamento fiscal decorre de compensagéo de prejuizos fiscais em
valor superior a 30% do lucro liquido do exercicio.

A contribuinte ndo questiona a compensagdo de prejuizos indevida,
entretanto, alega ter direito a isen¢do do imposto de renda e que para contemplar essa
situagdo, apresentou declaragao retificadora no curso da acéo fiscal.

Esclarega-se, inicialmente, que a declaragao retificadora apresentada
pela declarante tem o intuito de ver reconhecido pelo Fisco o seu pretenso direito a
isen¢do, estabelecida no art. 23 do Decreto n° 756, de 11 de agosto de 1969, com as
alteragdes posteriores.

Os incentivos fiscais previstos nos artigos 22 e 23 do Decreto n° 756, de
1969, estabelecem a redugdo ou isen¢do de imposto de renda, na forma da legislagéao
fiscal aplicavel, as pessoas juridicas que mantenham empreendimentos econémicos na
area de atuagdo da Superintendéncia do Desenvolvimento da Amazénia, e por esta
considerados de interesse para o desenvolvimento da regido.

O reconhecimento da isengdo ou redugdo do impostoc era de
competéncia da extinta Sudam, por forga do disposto no art. 24, §3°, do DL n°® 756/69.

No caso em exame, tratando-se de empresa sediada na area da
SUDAM, cabe a recorrente comprovar possuir Ato expedido pela SUFRAMA
reconhecendo o direito a isengdo que diz ter direito.
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Os documentos trazidos aos autos pela impugnante a fim de justificar a
alegada isencdo fiscal a que faria jus, sdo os mesmos apresentados na fase
impugnatéria, ndo aceitos pela autoridade julgadora de Primeira Instdncia que assim se
pronunciou sobre os referidos documentos:

13. Primeiramente, é de se registrar que para ter direito a
isengdo, a empresa deveria estar nos primeiros dez anos de sua
implantagdo, modernizagéo, ampliagdo e/ou diversificagdo, contados do
periodo-base em que o projefo entre em operagdo (arts. 565 e 566 do
RIR/99).

14. O Parecer DAP/DAI n® 134/92 informa, na fl. 37, que a
impugnante foi criada em 16.7.1982, e teve o seu projeto de
investimento aprovado pela Resolugdo Condel/Sudam n° 5.438,
29.3.1983. O assunto do referido parecer é: “Reformulagdo do projeto
originalmente aprovado, para efeifo de enquadramenio na Lei n°
8.167/91, com redugado da meta fisica’”.

715. Tanto pela data da resolug¢do inicial aprovando o projeto de
investimento (1983), como pelo pleito de redugao de meta fisica, parece-
me, em principio, que o contribuinte ndo poderia fazer jus a isengdo do
imposto.

16. Ao analisar com mais minucia os anexos que acompanham a
Resolugdo Sudam n° 7.547, de fl. 36, verifico que no parecer DAI/DAP
n° 134 ha somente uma tnica mengéo a iseng¢ado de imposto de renda, e
é justamente no relato do pedido da interessada, no caso, a impugnante.
A conclusdo a que chegou o DAl (Departamento de Administragéo de
Incentivos), em seu parecer, foi a seguinte (fl. 44, verso):

“...)Por esta razdo e com base no item | do artigo 22 da Lei
8.167/91, §4° do artigo 13 do Decreto n® 101/91 e § 4° do artigo 97
da Resolugdo n° 7.077/91 — Condel/Sudam, recomendamos que
seja reconhecido em favor da empresa o direito de
enquadramento de seu projeto na nova sistematica dos Incentivos
Fiscais, possibilitando-lhe a reformulagdo de seu projeto original
via ajustamento das metas fisicas e financeiras previstas e
conseqientemente das inversdes a realizar, de forma a garantir a
viabilidade do empreendimento.”

17. A “nova sisternéatica dos incentivos fiscais” a que se refere o
DAl trata-se da possibilidade prevista no art. 1° da Lei 8.167, de
16.1.1991, de a empresa, a partir do exercicio financeiro de 1991, optar
pela aplicacdo de parcelas do imposto de renda devido no Fundo de
Investimentos da Amazénia (Finam). Em nenhum momento aquele
érgdo propds a concessao de isengdo de imppsto de renda.
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18. E ndo é outro o teor da Resolugdo Sudam n° 7.547, datada

de 31.7.1992, de fl. 36, que promulgou o Parecer DAP/DAI n°® 134/92 e
aprovou o “enquadramento do projeto de acordo com a Lei n° 8.167/91,
de interesse da empresa SIPASA — SERINGA INDUSTRIAL DO PARA
S.A., localizada no municipio de Moju — Estado do Para, objetivando a
heveicultura, produgdo e comercializagao de madeiras, com recursos de
incentivos fiscais no valor projetado de CR$1.758.531.186,00, a pregos
de 31.12.91, na forma prevista no art. 9° da mencionada Lei. (Processo
n° 002876/91)". Note-se que essa resolugdo diz respeito tdo-somente a
incentivos fiscais provenientes do uso de recursos do Finam. Em
nenhum momento a Resolugao Sudam n° 7.547/92 declara fazer jus a
impugnante a qualquer espécie de isengéo fiscal.

19. A posicdo daquela autarquia manifesta coeréncia com a
legislagdo que rege os incentivos fiscais na forma de isen¢do ou
redugao de impostos. Como se depreende do préprio termo, o incentivo
decorre de favores da Unido, na forma de isengdo ou redugdo de
imposto de renda, para que, em contrapartida, determinada empresa
realize investimentos na forma de instalagdo, implantag&o,
modernizagdo, ampliagdo e/ou diversificagdo de empreendimentos em
regioes de inferesse — no presente caso, a Amazdnia Legal.
Contrariamente, a Resolugdo Sudam n° 7.547/92 diz respeifo a um
projeto de redugado de 24% na atividade de heveicultura da impugnante
{fl. 37, verso, item 3.1.1), 0 que caminha no sentido inverso ao da
concessdo de isenc¢do ou redugéo.

20. Adicionalmente, o reconhecimento do direito de isengdo ou
reducdo de imposto é de competéncia exclusiva da Sudam, e reveste-se
de carater declaratério, consoante o § 3° do art. 24, do DL n° 756/69,
anteriormente transcrito.

Como a recorrente nao foi capaz de comprovar o direito ao beneficio

fiscal da isengdo no exercicio correspondente ao da autuagdo, deve ser mantida

integralmente a exigéncia fiscal.

Assim oriento meu voto no sentido de Negar provimento ao recurso

voluntario interposto pela interessada:

Sala das Sessoes - DF, em 12 de maio de 2004

okt
NADJA RODRIGUES ROMERO
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