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CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NFLD. RETENCAO.

I - A empresa contratante de servigos executados mediante cessdo de mao-de-
obra fica obrigada a reter 11% do valor da nota fiscal e recolher o valor retido
ao Fisco.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os me dmara / 2* Turma Ordinaria da Segunda

de yotos, em negar provimento ao recurso, nos termos

7

O IVEIRA - Presidente

E LELLIS PINTO — Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado € Ronaldo de Lima Macedo.



Relatorio

Trata-se de recurso voluntério interposto pela FUNDACAO DR. THOMAS,
contra decisdo exarada pela 5% Turma da Delegacia Regional de Julgamento em Belém-PA, a
qual julgou procedente a presente Notificacdo Fiscal de Langamento de Débito-NFLD, lavrada
em razdo da auséncia de retencdo e recolhimento em servigos de limpeza e jardinagem
executados mediante cessdo de mio-de-obra.

Em seu recurso o contribuinte diz apenas cometeu meros erros materiais e
documentos, que ndo causaram qualquer prejuizo ao erario ja que todos os tributos teriam sido
devidamente recolhidos.

Aduz que deveria atenuada a multa, j4 que seria primério, € encerrar
requerendo uma nova fiscalizagdo na empresa para constatar que tudo estd de acordo com as
normas tributarias em vigor.

Sem contra-razdes me vieram os autos.
Eis o essencial ao julgamento.

Eo relat(')rio.‘
L/
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Voto

Conselheiro Rogério de Lellis Pinto, Relator
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.

Trata-se de crédito tributidrio de natureza previdenciarias, counstituido pela
presente NFLD, cujo objeto s3o contribui¢Ges previdencidrias ndo retidas de empresa
prestadora de servigos executados mediante cessdo de mao-de-obra, contribui¢des essas que a
recorrente estd sendo instada a recolher. '

Sem espagos para duvidas, a obrigacio em debate, consubstanciada no dever
de retengdo adstrito ao tomador de servigos prestados mediante cessdo de mio-de-obra, acha-se
assentada na atual redagdo do art. 31, da Lei n. 8.212/91, que assim dispde:

Art. 31. A empresa contratante de servigos executados mediante
cessdo de mdo-de-obra, inclusive em regime de trabalho
temporario, deverd reter onze por cento do valor bruto da nota
fiscal ou fatura de prestagio de servicos e rvecolher a
importdncia retida até o dia dois do més subsegiiente ao da
emissdo da respectiva nota fiscal ou fatura, em nome da empresa
_ cedente da mdo-de-obra, observado o disposto no § 5°do art. 33.

A legislagdo previdenciaria, por meio do dispositivo legal acima citado,
conferiu a responsabilidade pelo destaque e posterior recolhimento do tributo em questdo, a
empresa que tome servigos cuja natureza esteja englobada no mencionado art. 31. E dizer, o
tomador de servigos, atrai para si a obrigagdo de reter as contribui¢des devidas por estes, e
efetuar o seu recolhimento ao Fisco, num procedimento que o préprio STJ, ja declarou como
regular (AgRg no REsp 764243 / MG)

N3o olvidemos que a Lei ndo transforma esse tomador em contribuinte de
direito, e nem mesmo o confere essa condi¢do, mas possivelmente em vista de uma maior
eficiéncia no recolhimento do tributo, portanto, adotando critério de conveniéncia ou
necessidade, atribui a ele o dever de retengdo no momento em que for efetuar o pagamento
referente aos servigos executados. Reafirma-se os contribuintes de tais contribui¢des, sdo as
prestadoras de servigos, e nfio os seus contratantes.

Sob outro aspecto, estando o contratante legalmente obrigado a efetuar a [
reteng@o das contribuigdes nas notas fiscais pagas por servigos englobados no art. 31 da Lei do
Custeio, € ndo o tendo o feito, a responsabilidade desloca-se inteiramente para si, passando
responder integralmente por aquilo que deixou de reter, nos termos do art. 33, § 5° da Lej
8.212/91, que assim giza:

Art. 33 omissis — e cee . e

$ 3° O desconto de contribui¢do e de consignagdo legalmente
autorizadas sempre se presume feito oportuna e regularmente
pela empresa a isso obrigada, ndo lhe sendo licito alegar
omissdo para se eximir do recolhimento, ficando diretamente
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responsavel pela importincia que deixou de receber ou
arrecadou em desacordo com o disposto nesta Lei.

Grifamos

Desta feita, o fato da empresa contratada ter supostamente efetuado os
recolhimentos previdenciarios de forma devida, ndo afasta a responsabilidade do contratante
quanto a sua omissdo em efetuar a retengfo que estava legalmente obrigado, convergindo tal
fato para a exigéncia que ora se discute.

Quanto ao pedido de refiscalizagdo, vale reconhecer que além de nio haver
qualquer justificativa que a autorize, este Colegiado ndo é competente para determinar a sua
realizacdo.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do recurso, para negar-lhe
provimento. '

E como voto.

Sala das Sessges, em 9 de junho de 2010

)

DE LELLIS PINTO - Relator



