PROCESSO N? 10283/000.573/90-42

MINISTERIO DA FAZENDA

............

Sessdo de..L2..de..setenbrode 19.9.1.... ACORDAO N2...1.01=82..072
Recurson? 63,359 -~ IRPF - EX: de 1988

Recorrente MUNZER ATA MANASRA

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM MANAUS - AM

LUCROS ARBITRADOS - Réndimentos das Cé
‘dulag "€0''e MF-Decorrencia - Por forga '
do principio da decorrencia, o que fi~
car decidido no processo principal se-
rdi estendido ao processo decorrente.As
sim, uma vez julgado improcedente o ar
bitramento lewado a efeito no proeesso
instaurado contra a pessoa juridica ,
torna-se incabivel o lancgamento refle-
xo procedido contra a pessoa fisica do
socio sob o mesmo suporte fatico.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos '

de reaurso interposto por MUNZER ATA MANASRA,

ACORDAM os Memhros da Primeira Camara do Primeiro '

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimen-
to ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a inte—"

o presente julgado.

- PRESIDENTE E RELA
TORA

CAMPOS -~ PROCURADOR DA FA-

ZENDA NACIONAL

FERREIRA D

VISTO EM

SESSAO DE:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse—'

lhefros: CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRAN

i




DA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL
PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES. NEUBER E JOSE EDUARDO RANGEL'
DE ALCKMIN, v




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N° 10283/000.573/90-42

RECURSO N®?: 63,359

ACORDAO N®: 101-82.072

RECORRENTE: MUNZER ATA MANASERA

RELATORTIO

MUNZER ATA MANASRA recorre a este Conselho da de
cisio do Sr. Chefe da Devisdo de Tributacao da DRF em Manaus - AN,
que julgou procedente a exigencia fiscal formalizada no Auto de

Infracao de fls. 11.

Trata-se de tributacao reflexa de outro processo
instaurado contra o mesmo contribuinte, na area do imposto de ren
da-pessoa jurfdica, protocolizado na repartigao local sob o n?...
10283/000.571/90~14.

Nestes autos cogita—-se da cobranga do imposto de
renda-pessoa fisica, em virtude de inclusao nas cédulas "C" e "F"
da declaragdo de rendimentos do exercicio de 1988 do epigrafado ,
de parcela do lucro arbitrado na pessoa juridica da qual & socio-
cotista — BANNY CACALDOS LTDA,, - a ele considerada automaticamen
te distribuida, na proporcao de sua participagao no capital soci-
al da empresa (50%), nos termos des arts., 35, 403 & 404 "a" do
RIR]SQ, aprovado pelo Decreto n? 85,450/80.

. o~

triz em Pf‘r—w

meira inst3ncia, igual sorte coube a este litigio naquele grau de

N
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de jurisdicao, conforme decisao de fls. 79/82,
da:

que est3a assim ementa

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISICA(REFLEXO)
RENDIMENTOS DA CEDULA "C"
RENDIMENTOS DA CEDULA "F"

Arbitrades’” os Lucros, na pessoa juridica,
o valor qetermlnante da trlhutagao reflexa ,
nas pessoas dos socios e o proprlo arﬁltramen
to, cujos valores sao con51derados automatlca
mente distribuidos aos socios, na proporgao v
da participacao societaria."”

Dessa decisao o contribuinte foi cientificado » em
23/1%/90, inconformado, ingressou em Q5/12/90,

com o recurso volunta
rio de fls. 86/92, T

Como razoes do recurso, o contribuinte se reporta !

ags fundamentos apresentados no processo principal.

E orelatorio.
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Acordao n? 101-82.,072

vorTo
Conselheira MARIAM SEIF - RELATORA

0 recurso & tempestivo e esta amparado no artigo 33

do Decreto n? 70,235/72. Dele, portanto, conhecgo.

Conforme evidenciado no.relatorio, esta em causa a
exig€ncia do imposto de renda-pessoa fisica devido no exercicio de
1986, em decorréncia de irregularidades apuradas em procedimento fis
cal instaurado contra a empresa, na area do Imposto de Renda-Pessoa'

Jﬂ’r{diea!

Tratando-se de tributagdo reflexa, o seu suporte fa
tico @ o mesmo que embasou a exigéncia procedida no processo princi-
pal, nao comportando, por isso mesmo, uma apreciacgao desvinculada da
levada a efeito naquele processo, Tal fato justifica~-se pelos funda-
mentos explicitados em diversos votos proferidos nesta instancia e
que se encontram sintetizados na ementa a seguir transcrita, consubs
tanciada no Acdrdido n® 101-72.041/81, prolatada pela C. Primeira Ca-

mara deste Conselho;

"0 decidido no processo da pessoa juridica. (:,
quanto 2 matéria que, por sua natureza ou de—
correncia de lei acarrete reflexo na tributa—
c8o das pessoas fisicas ou na fonte, faz coisa
julgada nos processos decorrentes, eis que hou
vesse possibilidade de novo pronunciamento so-
bre os mesmos fatos poder—-se-—iam estabelecer '

a o eventuais contraditorios desaconselhaveis sob
o ponto de vista social e legal."

; Como o processo principal foi objeto de deliberacao
deste Colegiado, em Sess3o realizada em 09/09/91, nao cabe nestes au

tos retomar o exame quanto a exist&@ncia ou insubsistencia do suporte

b |
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fatico da presente exigéncia fiscal, uma vez que a matéria ja foi exa

minada na mencionada ocasiao.

Assim, considerando a decisao prolatada no processo’
principal, formalizada no Acdrdao n? 101-81.988, de 09/09/91, en
gque esta Camara, por unanimidade de votos, deu provimento ao recurso,

igual decisao se impoe nesta oportunidade, razao porque voto pelo pro

e -
RELATORA _ };MTZEZ?/*

vimento do presen
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