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- Mulidade da Decisfio ~ Tratan-—
do-se de langamento reflexivo, a decisfio proferida
no processo matriz se aplica ao dulgamento do pro-
cesso decorrente, dada a intima relaglic de causa e
efeito que vincula um ao outro.

Fordém tal conex®o deve estar fundamentada na deoi-
#q0  recorrida, a contradi¢¥o entre o regime juri-
dico que fundamenta a tributagfo reflexa, expressa
nas  razfes de decidir constitui cerceamento ao
direito de defesa.

Freliminar de nulidade da deciso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso dnterposto por  WALDIR FROTA SAFMFATD

ACORDAM os Mesbros da Sequnda Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuwintes, por unanimidade de votos, em DECLARAGR a nulidade
da decis¥o por cerceamento do direito de defesa, nos termos do relatd-

rio e voto gque passam a integrar o presente julgado.

Bala da s

IRH%RV\ﬁINIﬁNER - PFRESIDENTE

FRANC! EE&C(I} D’b'l*'ﬁl.llmﬁ CORREA CARMEIRO  ~ RELATOR

GIFFONI
VISTO EM y, FRANCISCO TARGINO DA ROCHA NETO = PFROCURADOR - D& Fa
SESHBHNO DE ’ v g 4 P ZEMDA MNACTONAL.
£y “ﬁgi,i
? 5 wgag 1934

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros:  WALDEVAN ALVES DE OLIVEIRA, KAZUKI SHIOEARA, URSULA HAMSEM, MA-
RIA  CLELIA DE AMDRADE FIGUEIREDO, JULIO CESAR GOMES DA SILVA e CARLOS
ROBERTO MONMTETRO BERTAZIL .

slies, em 09 de agosto de 1993.
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0 presente processo trata  de dto de Infrag®o de
fle.01/703, lavrado em 23.03.92, contra WALDIR FROTA SAMPATO, CFF mir.
408.102.408-1%, Jurisdicionada & Delegacia da Receita Federal em  Fa-
MAUS-AM, formalizando a exigéncia em 1.528,8% de crdédito tributdrio no
valor origindrio de Cri &0.718,70 acrescido dos correspondentes gravas

mes legais.
0 langamento.

0 contribuinte, tempestivamente, apresentou sua impug—
nagdo em 04.05.92 fla. 28729, fundamentando suas alegages nas razlies

apresentadas no processo matriz.

A deciso de primeira inst@ncia, de nr. 379 foi profe-
rida  As fls. 44494%, e, am consonf@incia com o decidido no processo  mas

triz, o langamenta foi julgado parcialmente procedente.

Ciente da decisfo singular em O08,.10.92 (Ffle. 48-v), o
contribuinte interpds recurso voluntdrio em 03.11.92, reiterando, em
suas razxfies, anexadas ds fls., 49780, os argumentos a principio arrolas
dos na fase impugnatdria, aditando preliminar de cerceamento ao diredi-
to de defesa,por alteragfo da fundamentag¥o legal na decisfio da recor-

rida.
0 recwrso foi lido integralmente em Plendrio.

B o relatdrio.
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v OrTao

sonselheidro FRANCISCO DE PAULA CORRES CARMETRO GIFFONIT, Relator

Estando o recurso revestido de todas as formalidades

legais, dele tomo conhecimento.

A exig®noia fiscal constante deste processo & decorrén-—
cia da gue foi apurado ao processo matriz da pessoa  juridica-Yitopan
FAMIFICADORS o CONFEITARIA LTDA.

0 recurso  interposto no processo acima mencionadoe fol
submetido & apreciag¥o desta C8mara em sessfo realizada em 085,085,982,
2, conforme faz certo o Achrdfo de ne. 108 fol dulgado  total-

mente improcedente.

Mas  razfes de recurso voluntidrio anexadas ao  presente
processo, o Recorréentse revela seu reconhecimento de que a exigéncia

Fiscal decorre daguela formalizada ao processo matriz.

M& gue se refletir sobre a arguig¥o preliminar do  rve-—
corrente. Se, por ounm lado, guanto ao mérito no processo matviz, foi
negado provimento ao recurso voluntario, ficando caracterizada a omis-
sdo  de receitas neste dagquele decorrente, hd uma inegdvel contradigo

entre a ementa ¢ as razffes de decidir como alegouw o recorrente.

Isto fica explicito ao n&o se saber com clareza qual o
regime legal que autorizou a tributagdio reflexa na pessoa flaica. He-

nEAo velia-se a ementa de fls. 443

Ao kributago  reflexa de diferengas apuradas  na

determinacfo do resuwltado da pessoa duwrddica, conside-

.............. $oesease sohel

rada .  a. distribuiefo avtomdtica de lucros. serd. . .exclu-

sosdsnearotasss: essesadussssersinsiin
Biva Op
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na.fonte e terd a mesma decisio do langamento  princi-

Seedsaenrersurtiiosecsnnyton S5t assscammmntsaaretionesestrest

pal.  tendo emn vista a relaglo de causa e efeito  oue

Siterseectioeinne ¢

vincula um ag outro.”" (grifou-se)

Adiante, en suas razles de decidir, alegouw a auvtorida-

de ora recorvidas

*Tendo sido declarada a procedéncia do langamento
principal, por decorréncia, este deve ter & mesma dedi-
#Xo, tendo em vista, a norma legal considerar gue a di-
ferenga  wverificada na determinago dos resultados  da
pessoa  duwrddica, por omissfio de receita, ow por gual-
gquer  outro procedimento gque deplique redug®o no  luaro
Ligquide do exerclicio, sera considerada awtomaticamente
distribuida aos saécios, acionistas ou titular da empre-
sa  dndividual e sem prejuizo da incidéncia do  Imposto
de Renda Pessoa Juridica, serd tributada exclusivamente
na fonte a aligquota de 25%. Disposigio expressa no art.
8o. do Decretoslel nr. 2.046%783."

Ora, cono alegouw o recorrente s fls. 90, se o tributa-
8o & exclusiva na fonte sobre o diferencial de receitas omitidas apu-
radas no awto de infrag®o matriz, gual a fundamentago para a tribuwtas
cqo  reflexiva na pessoa flsica do sédcio-cotista? claro resta que hd
uma contradigfo insandvel na decisfio ora recorrida, sobre a disposigio
legal  gue avtorizouw o langamento reflexivo na pessoa fleica do sdacio
pessoa  Fisica ora recorrente, de sorte a inviabilizar o contraditdrio
am sua plendtude, mesno porguse tal langamento seria fundado nos arts.

403 & 404 do RIRABO, segundo o avto de infrag®o de fls. O1.

Isto posto, volo no sentido de acatar a preliminar ar-
guida pelo recorrente de cerceamento ao seu lidimo direito de defesa
para declarar nulo a decis®o ora recorrida, por inovar & fundamernta-

el da infrag¥o capitulada na pega processual primeva.

Brasilia (DF), 0% de AGOSTO de 1993

>

FRAMCISCO DE Palla COR

Eof, CORMETIRO GIFFONI -~ RELATOR




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1


