MIMISTERIO DA FAZENDA

FRIMETRO COMSELHO DE COMTRIBUINTES
FROCESSD MR, LOZAB/00L . 208, 9804
ACORDAD NRL. 10288, 487

HSesa®o de 1 09 de agosto de 1993
Recurso  n.s PH.430 ~ TRPF- BEXs. DE 1990
Fecorrente 3 LULE CARLOS FROTA SANMPALO
Recorrida 2 DRF em MANSUS -~ AR

FIF PO

IRFF - DECORRENMCIA ~ Mulidade da Deciso — Tratan-
do-se de langamento reflexivo, a decisdo proferida
no processo matriy se aplica a0 julgamento do pro-
cesen decorrente, dada a Intima relagiio de causa @
efed to gus vinoula um ao outro. :
Fordm tal conex®o deve estar fundamentada na deci-
w0 recorvida; & contradig¥o entre o regime juwril-
dico gque fundamenta a bributagio reflexa, expressa
nas razfes de decidir constitul cercesmento ao di-
reito de defesa.

Freliminar de nulidade da decisfo provida

Vistos, relatados ¢ disowtidos os presentes autos

cde reourso interposto por  LULE CARLOS FROTS SAMPAT0

ACORDAM os Mesbros da Segunda Cmara do Primeiro Conse-
1ho de Contribuintes, por uananimidade de voltos, Declarar & nulidade da
decisdo  por cercesmento do direito de defesa, nos termos do relatdrio

& volo gque passam & dntegrar o presente Jdulgado.

Sesaslies, em 09 de agosto  de 19935,

SIMIANER - PRESGIDENTE

> D )‘—w

FRﬁNGXﬁ&GXDﬁ Falla CORREA :ﬁﬂﬂﬁlﬂa ~ REEL.ATOR

GIFFOMT
VISTO  EM FRANCISCO TARGINO DA ROCHA NETO -~ PROCURSDOR. DA Fa
BESSNO DE o ZENDA MACTOMAL.

16 5ET 1334
Farticiparam, ainda, do presente julgamsnto, os sequintes Consel heid -
ros: WAL DEVANM ALVES DE OLIVEIRA, KaAZUKT SHIORARS, URSULA HANSEN, MaRIa
CLELTA  DE AMDRADE FIGUETREDO, JULIO CESaR GOMES DA SILVA o CARLOS RO~
BERTO PMONTEIRO BERTAZIL.




MIMISTERIO DA FaZEMDA

PRIMETRG COMNSELHO DE CONTRIBUINTES
FROCESSO MR. L02835/7001 . 208/ 9844
ACORDNO M. 108268, 4357

Recurso nr. 5,430

Recorrentes LULZ CARLOS FROTAS SaAMPASTO
RE AT ORITIOQ

0 presente processo trata de Aduto de Infrago de fls.
OLA035,  lavrado em 23.03.98, contra LULE CARLOS FROTS SAMAPRPIOLCPFF nr.
OBA L HAHE 30808, juri%dicimnadm & Delegacia da Receitsa Federal em  PFMa-
naus-aPl,  formalizando a exig@noia de 947,78 BTHFE de orddito tributd-
rim,  sendo o imposto no valor originario de Cre 37.641,17  acrescido

dos correspondentes gravames legais.

3 Langamento.

0 contribuwinte, lempestivamenie, apresentou sua impug-
nago  em 04,050,928 (fle. 197200, fundamentando suas alegagles nas rae

r@ee apresentadas no processo matriz.

A decisfo de primeira dinstincia, de nr. 381792 Yol pro-

ferida as Ffls., 357346, e, en consondncia com o decidido no processo mae

triz, o langamento fol dulgado parcialmente procedente.

Gientse da decis¥o singular em 05H,10.92 (flg., 39w, o
contribuinte interpds recurso voeluntario em 03.11L.922, reiterando, suas
razfies, anexadas s fles. 40742, com argumentos arrolados na fase impug-
natéria, gquanto ao odrito, oz aditando preliminar de nulidade por cer-

ceamento ao direlito de defesa.

0 recurso foi lido integralmente em FPlendrio.

@ .

F oo relatdrio.




MIMISTERIO Do FaZEMDA

FRIFEIRD COMSELHO DE CONTRIBUINTES
FROCESS0 MR, 102837001 . 208/,92-44
ACORDAD MR, 10228437

Y OrT O
Conselheiro FRAMOISCO DE PolLa CORRES CARMETRO GIFFOMI, Relator
Festando o recurso revestido de todas as  formalidades
legais, dele tomo conhecimento.
M exigBncia fiscal constante deste processo ¢ decorrén-
cia da gue fol apurado no processo matriz da pesscoa Juwrdidica-VITOPAN

FANMIFICADORS & CONFEITARIA LTDA.

O recurso  interposto no processo acima mencionado  fol

submstido & apreciago des

e DdEmara em sessfo realizada em  OHL,0H,98,
@y, conforme far certo o Acdrdo de ny. 102~ fod dulgado botale

mente improcedente.

Mas  razfies de recurso voluntdrio anexadas ao  presente
processn, o Recorrente revela seu reconbecimento de que a exig@ncia

Fiscal decorre dagquela formalizada no pro 20 matiriz.

H&a  que se refletir sobre a arguig¥o preliminsy do re-

corvente. Se, por ouam lado, guanto ao mérito no processo matedz, foil
regado provimento a0 recurso voluntdrio, ficando caracterizada a Omis-
s¥o  de Receitas.neste dagquele decorrente, bd uma inegdvel contradigio

erntre a ementa 8 as razfes de decidirgcomoe alegou o recorrente.

Tato fica explicito ao ndo se saber com clareza gual o
raglme legal gue autorizown a Lributae®o reflexa na pessoa flisica., See

nAEAo velia-se a ementa de Fls. A4

" bkributacXo  reflexs de diferencas apuradas.  na
srminacdo do resultado da pessoa iwrddica. consi
ibuiedo  automdtica de lucros, serd exclusiva s
A & mesma d Lado do  langamento princinsl.

-




FITMISTERIO DA FAZEMDA 4.
FRIMETRO COMSELMO DE CONTERIBUINMTES

FROCESSO MR, 102837001 . 208/92-44

ACORDAD NR. 102-28.4357

@ efed to gue wvinoula

ereeierarnsilihast eores

tende  em vista a relagdo de catisas
wm ao outrol.® (grifou-se)

Adiante, em suas razPes de decidiv, alegow & avtoridas

de  ora recorridas

"Tendo sido declarada a procedéncia do Langamento
principal, por decorréncia, este deve ter a mesma decl-
s¥a, tendo em vista, a norma legal considerar que a di-
Farenga  verificada na determinagfo dos resultados  da
peseoa duridica, por omiss®o de receita, ou por  qual-
guer  oubtro procedimento gue dopligue redugfio no luoro
Liguido do exercicoio, sera considerada awtomaticamern te
distribuida aos sdcios, agionistas ou titular da empre-
sa  dndividual e sem preiuizo da ingidéncia do Imposto
de Renda Pesessoa Jurfidica, serd tributada exclusivamente
na fonte a aliguota de 255, Disposig¥o expressa no art,
fio. do Decretoslel nr. 2.065783.0

Dra, como alegow o Recorrente as fls. 50, se a tributa-
a¥o & exclusiva na fonte sobre o diferencial de recedtas omitidas apu-
radas no auto de dinfrago matriz, qual a fundamentago para a tributa-
efo  reflexiva na pessoa flsica do sdcio-cotista? Claro resta que  ha
uma contradieXo insandvel na decisfo ora recorvida, sobre a disposigio
legal  gue avtorizou o langamento reflexivo na pessoa flsica do sdoio-
pessoa  flsica ora recorrente, de sorte a inviabilizar o contraditdrio
em sua plenitude, mesmo porguse tal langamento seria fundado nos arts.

403 e 404 do RIRAEO, segundo o Auto de Infragiio de fles. QL.

Isto posto, voto no sentido de acatar a preliminar ay-
guida  pelo recorrente de cerceamsnto ao seuw Lidimo direito de defesa
para declarar nula a decis¥o ora recorvida, por inovar a fundamentag®o

da infragfo capitulada na pega processual primeva.

Brasilia (DF), 09 de AGOSTO de 1993

D)

FRAMCISCO DE PaUla CORREA CARMEL

. ,/"'j‘

0 GIFFOMLI - RELATOR
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