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: 102-43.673

IRPF - VERBAS INDENIZATORIAS - ACORDO JUDICIAL -
REPOSICAO DE PERDAS SALARIAIS - Somente s&o alcancados
pela isengdo prevista no inciso V do artigo 6° da Lei n® 7.713/88, as
indenizacbes e aviso prévio, previstos na CLT artigos 477 a 499,
dentro dos limites estabelecidos.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes ‘autos de recurso

interposto por GLORIA ASSUNTA DE OLIVEIRA FERREIRA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

6 -
ANTONIO DE/ FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

"HANSEN
ATORA

FORMALIZADO EM: 1 6 ‘ABR* W ’

Participaram, ainda, do presente‘ julgamento, os Conselheiros VALMIR SANDRI,
JOSE CLOVIS ALVES, CLAUDIA BRITO LEAL IVO, MARIO RODRIGUES
MORENO, MARIA GORETTI AZEVEDO ALVES DOS SANTOS e FRANCISCO DE
PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI.
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Recurso n°. : 15.881

Recorrente : GLORIA ASSUNTA DE OLIVEIRA FERREIRA

RELATORIO

GLORIA ASSUNTA DE OLIVEIRA FERREIRA, inscrita no CPF sob
on°® 118.860.052-49, inconformada com a decisdo do Delegado da Receita Federal
de Julgamento em Manaus, AM, interpde recurso a este Colegiado, visando a

reforma da sentenca.

Em decorréncia de agao fiscal sumaria, a contribuinte foi notificada
da exigéncia de imposto de renda relativo ao ano-calendério de 1992, exercicio de
1993, de R$ 787,72 e correspondentes gravames legais, sendo incluidos entre os
valores tributaveis 5.945,56 UFIR indicados como né&o tributaveis. Os valores foram
recebidos por ordem judicial - Complementacéo do Plano Bresser, decorrentes de

trabalho com vinculo empregaticio.

Como fundamento legal foram citados os artigos 1° a 3° e
paragrafos e artigo 12 da Lei n® 7.713/88, artigos 1° a 3° da Lei n°® 8.134/90 e artigos
4° e 5° e paragrafo Unico da Lei n°® 8.383/91.

Ao impugnar o feito, as fls. 14/19, instruida com os anexos de fls.
20/30, a contribuinte requer o cancelamento da Notificagdo, alegando em sua

defesa, como bem sintetizado na deciséo singular, que:

“- no final de 1991, o Sindicato dos Trabalhadores em
Empresas de Telecomunicacbes e Operadores de Mesas
Telefénicas do Estado de Amazonas - SINTTEL/AM interpds Acéo
Trabalhista conta a TELAMAZON, visando a reparacdo, em carater

indenizatério, das obriga¢des ndo saldadas em épocas prép?j&/
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- em 11/12/91 foi homologado acordo entre os litigantes, em
que a reclamada se comprometeu a quitar os débitos resultantes de
tal perda,

- a clausula 5% do referido acordo indica que as custas
processuais deveriam ser de responsabilidade da empresa que, na
oportunidade, suscitou a possibilidade de recolher a contribuigéo
para a previdéncia e o imposto de renda na fonte, descontados da
quantia arrolada;

- em duvida, a reclamada peticionou ao Juiz da causa,
requerendo um posicionamento a respeito desses descontos, n&o
cogitados no acordo celebrado;

- 0 Juiz determinou que fosse cumprido o ajustado, abstendo-
se a empresa de fazer quaisquer descontos ali ndo mencionados;

- 0 entendimento do julgador é Unico e ndo cabe qualquer
interpretacdo extensiva. E de clareza absoluta que a divida objeto
do acordo tem natureza meramente reparatéria de mora, sendo de
carater indenizatério, ndo devendo incidir descontos de qualquer
natureza, sejam previdencidrios e/ou tributarios;

- com base no despacho do Juiz, a empresa emitiu € entregou
ao beneficiario o comprovante de rendimentos pagos e de retencéo
de imposto de renda na fonte, consignando o valor pago ao
empregado como rendimento isento/ndo tributavel;

- 0 impugnante apresentou Declaracdo de Rendimentos do
ano-calendario de 1992 com base nesse informe de rendimentos
fornecido pela TELAMAZON, oferecendo a tributaggdo os
rendimentos ali registrados como salariais e compensando o
imposto de renda na fonte sobre esses valores com o devido na
declaragao de ajuste anual;

- para o declarante, tinha cumprido sua obrigagdo tributaria,
n&o supondo que esse seu ato fosse considerado como irregular;

- com a revisdo da declaracéo de rendimentos, o contribuinte
se questiona se caber-lhe-ia censurar a legitimidade das

informaces da fonte pagadora;dp/
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- 0 contribuinte obteve o ressarcimento das perdas resultantes
da mora no pagamento do Plano Bresser, devendo ser verificada,
preliminarmente, a natureza juridica dessa obrigacao;

- no Direito Civil o art. 595 reza que “Considera-se mora o
devedor que ndo efetuar o pagamento, e o credor que ndo quiser
receber no tempo, lugar e forma convencionados”;

- 0 professor Orlando Gomes (obrigacdes, Rio de Janeiro-RJ,
Forense, 1968, 22 edicdo, pag.203) deixa clara a natureza
indenizatéria ao afirmar: “Verificando-se a impontualidade, pode o
credor exigir a prestagdo devida e a indenizagdo do dano sofrido em
decorréncia do atraso na execucdo”;

- a lLei 7.738/88, art. 6°, V e a Lei 8.177/921, art. 39, dispdem
que os débitos trabalhistas de qualquer natureza s&o atualizados
quando nao satisfeitos pelo empregador nas épocas préprias;

- 0 atraso caracteriza-se ora do devedor para todos os efeitos
legais. Os pagamentos efetuados a titulo de mora ou reparacéo
pelo atraso no cumprimento da obrigacdo n&o se identificam com a
obrigacéo principal, tendo existéncia autbnoma perante a mesma;

- por se tratar de pagamento com natureza juridica
indenizatéria, e ndo salarial ou remuneratéria, sobre 0 mesmo néo
devem incidir contribuicbes previdenciarias ou fributarias, sé
exigiveis sobre prestacdes de natureza salarial;

- a decisdo exarada na Acdo Trabalhista em referéncia n&o
deixa duvidas quanto ao carater indenizatério das verbas pagas ao
impugnante;

- a exigéncia tributaria, por se basear no principio da
legalidade, ndo pode existir quando se comprova que o rendimento
recebido pelo impugnante, por ordem judicial, ndo deveria sofrer
quaisquer descontos previdenciarios ou tributarios;

- 0 Coédigo de Processo Civil em seu art468 diz que “A
sentenga, que julgar total ou parcialmente a lide, tem forga de lei nos

limites da lide e das questbes decidida(sl”;/(
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- em nao sendo respeitada a deciséo judicial, mesmo assim a
exigéncia do crédito tributario ndo deve recair sobre a pessoa do
impugnante;,

- 0 art. 791 do RIR/94 dispbe que compete a fonte reter o
imposto de renda, ressalvadas as disposi¢ées em contrario;

- a jurisprudéncia administrativa dominante é a de que a
responsabilidade pela retencéo e recolhimento do imposto de renda
na fonte incidentes sobre verbas rescisorias passiveis de tributago,
pagas em razao de acordo ou por for¢ca de decisdo da justica do
trabalho, € da fonte pagadora e nado do beneficiario dos
rendimentos;

- o Parecer Normativo n°® 324/71 dispbe que “a
responsabilidade pela ndo retencdo e recolhimento do imposto ndo
se comunica com o beneficiario do rendimento”:

- 0 Provimento n°® 1/96 do TST, no seu art. 1°. diz: “cabe,
unicamente ao empregador, calcular, deduzir e recolher ao Tesouro
Nacional o Imposto de Renda relativo as importancias pagas aos
reclamantes por forga de liquidacdo de sentengas frabalhistas” No
mesmo provimento esta expresso no item 3: “ndo incidir Imposto de
Renda sobre quantias pagas a titulo de acordo realizado na Justica
do Trabalho”,

- ainda que o valor recebido pelo impugnante fosse tributado, a
exigéncia, hoje, do imposto sobre o rendimento pago em execucéo
da decisdo judicial caberia a pessoa juridica responsavel pelo
pagamento, donde se conclui ser dnus da fonte pagadora o
recolhimento do tributo, ainda que néo tenha promovido a retengéo.”

Apés analisar detidamente todos os elementos constantes dos

autos, refutando os argumentos formulados, a autoridade julgadora monocratica

mantém o langamento, em decisdo ementada como segue:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA

RENDIMENTOS RECEBIDOS ATRAVES DE RCLAMATORIA
TRABALHISTA - O contribuinte do imposto de renda é o

/
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adquirente da disponibilidade econémica ou juridica de renda
ou proventos de qualquer natureza. A responsabilidade
atribuida a fonte pagadora tem carater apenas supletivo, ndo
exonerando o sujeito passivo da obrigagcdao de oferecer os
rendimentos a tributacao, ainda que a vera em questao esteja
indevidamente classificada no comprovante de rendimentos
como isenta e nao tributavel.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Em suas Razdes de recurso voluntario, acostadas aos autos as fls.
52/56, a contribuinte reitera basicamente 0s argumentos ja4 expendidos na fase
impugnatoria. |

As fls. 45/46 consta Decisdo emanada da Justica Federal de 12
Instancia, concedendo Liminar em Mandado de Seguranga para que o Recurso
Voluntario seja processado sem a condicdo de comprovagao do depdsito de 30% da

exigéncia fiscal.
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VOTO
Conselheira URSULA HANSEN, Relatora

Estando o recurso revestido de todas as formalidades legais, dele

tomo conhecimento.

A ora Recorrente alega ter considerado o montante recebido como
indenizacdo, portanto rendimento ndo tributavel, de acordo com o comprovante
fornecido pela fonte pagadora, aduzindo, ainda que, se houve imposto recolhido a
menor, nao foi por iniciativa do contribuinte, ndo podendo, agora, ser o mesmo

onerado por motivo daquilo a que néo deu causa.

Dispde o Artigo 45 do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 45 - Contribuinte do imposto ¢ o titular da disponibilidade
a que se refere o artigo 43, sem prejuizo de atribuir a lei essa
condicdo ao possuidor, a qualquer titulo, dos bens produtores da
renda ou dos proventos tributaveis.

Paragrafo Unico - A lei pode atribuir & fonte pagadora da renda
ou dos proventos tributaveis a condi¢do de responséavel pelo
imposto cuja retengdo e recolhimento lhe caibam.

Determina o CTN, em seu Capitulo IV - Sujeito Passivo:

Art. 121 - Sujeito passivo da obrigag&o principal é a pessoa
obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria.

Paragrafo Unico - O sujeito passivo da obrigacéo principal diz-
se:
| - contribuinte, quando tenha relacéo pessoal e direta com a

situacdo que constitua o respectivo fato gerad@/
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Il - responsavel, quando, sem revestir a condicdo de
contribuinte, sua obrigacio decorra de disposicdo expressa em lei.”

Com a edicdo da Lei n® 7.713/88, a partir de 1° de janeiro de 1989
os procedimentos de recolhimento de imposto de renda foram definidos e devem

obedecer ao disposto naquele diploma legal, que determina:

“Art. 1° - Os rendimentos e ganhos de capital percebidos a
partir de 1° de janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou
domiciliadas no Brasil, serdo tributados pelo Imposto sobre a Renda
na forma da legislacdo vigente, com as modificacdes introduzidas
por esta Lei. '

Art. 2° - O Imposto sobre a Renda das pessoas fisicas ser
devido, mensalmente, @ medida em que 0s rendimentos e ganhos
de capital forem percebidos.

Art. 3° - O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem
qualquer dedugéao, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta Lei.

§ 1° - Constituem rendimento bruto todo o produto do capital,
do trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensdes
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos os acréscimos patrimoniais nao
correspondentes aos rendimentos declarados.

§ §2°e 3° - Omissis

§ 4° - A tributacdo independe da denominagdo dos
rendimentos, titulos ou direitos, da localizagdo, condig¢ao juridica ou
nacionalidade da fonte, de origem dos bens produtores da renda, e
da forma de percepcdo das rendas ou proventos, bastando, para a
incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer
forma e a qualquer titulo.

§ 5° - Ficam revogados todos os dispositivos legais
concessivos de isencdo ou exclusdo, da base de calculo do Imposto

sobre a Renda das pessoas fisicas, de rendimentos e prcventozﬁ/
/
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gualquer natureza, bem como os que autorizam reduc¢édo do imposto
por investimento de interesse econdmico ou social.

Art. 6° - Ficam isentos o Imposto sobre a Renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

| alV - omissis

V - a indenizagdo e 0 aviso prévio pagos por despedida ou
resciséo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem
como o0 montante recebido pelos empregados e diretores ou
respectivos beneficiarios, referente aos depésitos, juros e corregdo
monetaria creditados em contas vinculadas, nos termos da
legislacéo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico.”

Define o Cédigo Tributario Nacional, que o fato gerador do imposto
sobre a renda € a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de rendas ou
proventos de qualquer natureza, estipulando, ainda, que a natureza juridica
especifica do tributo é determinada pelo fato gerador da respectiva obrigacgéo,
sendo irrelevante para qualifica-la a denominagéo e demais caracteristicas formais
adotadas pela lei. Segundo ressaltado no paragrafo 4° do artigo 3° da Lei n°
7.713/88, acima transcrito, a ftributagcdo independe da denominagdo dos
rendimentos, bastando, para a incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por

qualquer forma e a qualquer titulo.

No caso concreto, foi firmado um acordo judicial envolvendo
reposicio de perdas salariais referentes ao Plano Verdo - URP de fevereiro de
1989, tendo a TELAMAZON pago diferencas de saldrios calculadas mediante a

aplicacao de percentual sobre os salarios vigentes em 31/01/89, correcdo monetaria

e juros de mora.
(
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Determina o Cdédigo Tributario Nacional em seu artigo 111, que se
interpreta literalmente a legislacdo tributéria que disponha sobre suspenséo ou
exclusdo do crédito tributario e outorga de isengdo. A partir da vigéncia da Lei n°
7.713/88 foram revogados todos os dispositivos concessivos de iseng@o ou
exclusdo anteriormente existentes, sendo concedida, expressamente, isencao de
imposto para os rendimentos percebidos no caso de indenizac&éo e aviso prévio

pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por
lei.

O texto do Parecer Normativo n° 1, de agosto de 1995, transcrito
nas Razdes de Recurso Voluntario da ora Recorrente reforgam o entendimento
contréario ao pretendido pelo contribuinte, ao definir, no item 2 transcrito, “... logo, as
indenizagbes pagas por despedida ou resciséo de contrato de trabalho, até o limite
garantido por dissidio coletivo e convengdes trabalhistas homologadas pela Justica
do Trabalho, enquadram-se também no conceito de indenizagdo isenta a que se
refere o art. 6° da Lei n®7.713/88.”

N&o tendo se concretizado uma despedida ou rescisdo de contrato

de trabalho, as verbas recebidas n&o se enquadram no conceito de indenizag&o.

A alegacio da ora Recorrente, no sentido de que a fonte pagadora
estaria obrigada a reter o imposto de renda na fonte, na qualidade de responsavel
tributaria, é procedente; no entanto, é de ser observada a previsdo legal, taxativa:
“A falta de retencdo do imposto pela fonte pagadora, ndo exonera o beneficiario

inclui-lo na declaracéo de rendimentos, oferecendo-o a tributacdo.”

Considerando os termos da bem fundamentada decisdo

monocréti:@/

10




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 10283.001242/98-78
Acoérddo n°. : 102-43.673

Considerando que a ora Recorrente n&do logrou carrear aos autos

quaisquer fatos, provas ou razdes novas passiveis de elidir o acerto da decis&o;

Considerando o exposto e 0 que mais dos autos consta,

Voto no sentido de negar-se provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de marco de 1999.
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