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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 10283.001653/2004-72

Recurso n® 344624 Voluntario

Acordido n® 3102-00.653 — 1* Camara /2" Turma Ordinaria
Sessdo de 29 de abril de 2010

Matéria I - MULTA ISOLADA

Recorrente SOUNERGY SISTEMAS INTERNACIONATS DE ENERGIA 1.TDA.
Recorrida FAZLENDA NACIONAL

ASSUNTO: REGIMES ADUANEIROS
Data do fato gerador: 27/02/2003

ADMISSAO TEMPORARIA. REEXPORTACAO APOS O PRAZO DE
VIGENCIA DO REGIMI,

O retorno ao exterior, fora de prazo, dos bens importados sob regime de
admissfo lempordria, decorrente da apresentagio extemporinea do bem,
sujeita o beneficiario do regime & multa prevista no artigo 106, inciso 11,
alinea “b”, do Decreto-lei n® 37, de 18 de novembio de 1966.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.
Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao reeurso. A Conselheira Nanei Gama declarou-se impedida.

ElTTS’MﬂT_C 0 Guerra de Clastro - 'residente

e, A K

Celso Lopes Pereira Neto - Relator

EDITADO EM: 19/05/2010



Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Luis Mareclo Guerra
de Castro, Jos¢ Fernandes do Nascimento, Celso Lopes Pereira Neto, Nanci Gama, Beatriz
Verissimo de Sena e Elias I'ernandes Butrasio (suplente),

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntarto contra decisio proferida pela Delegacia da
Receita Iederal de Julgamento em Fortaleza — DR)/FOR,, através do Acorddo n® 08-14.571, de
05 de¢ dezembro de 2008,

Por bem descrever os fatos, adoto o relatorio componente da decisdo recorrida,
de fls. 198/202, que transcrevo a seguir,

“Contra o sujeito passivo de que trata o presente processo joi
laviado auto de infracdo para cobranga de Multa Regulamentar,
1o valor de RS 94.282,03.

De acordo com a Descrigio dos Fatos ¢ Enguadramento Legal,
fls. 02/03. o lancamento decorreu da infracio indicada a seguir

(1 - Multa pelo Retomo, Fora do Prazo, de Mercadoria no
Regime de Admissao Temporaria.

Multa proporcional ao valor do imposto de importagido, pelo ndo
FEIOFAOTQI0 EXICFOT, IO praza fivado, de bens ingressados na pails
sob o regime de admissdo tempordria conforme alinea b7 do
inciso I do art 106 do Decreto-lei 037, de I8 de Novembiro de
1900.

Lnguadramento Legal  Art 106, inciso I, alinea “b", do
Decreto-Lei 37/66; arts. 312, 313, 602, 604, inciso 1V, 628, incivo
HI alinea “b”, e 684, do Decreio n®4 543/02.

Inconformady com a exigéneia, da qual tomou ciéncia om
12/0472004, [l 01, apreseniou o contribuinie impugnacdo em
1070572004, fls (08/14, contrapondo-se aos lancamentos, com
base nos fopicos a seguir indicados.

Historico - Dos Fatos

A Recorvente promoveu a importagio de 04 (quatro) unidades
descritas como “maquina de médulo de forca Caterpillar, modelo
ISI0DITA, poténcia continua de 1400 Kw, 480 v, 60 Hz, com
painel de paralelismo de concessiondria, com alenuagdo sonora
de 85 db (4)7, através da DI (Declara¢do de Importagio)
0310173173-4, de 27.02.03, sob regime de ADMISSAC
TEMPORARIA, observados todos os requisitos formais para
tanto

O referido regime de Admissdo  Temporaria foi concedido,
inicialmente, por 90 (novenia) dias, com provrogacio de 60
fsessenla) dias e 30 (trinta) dias, sucessivamente, iniciando em 27
(vinte ¢ sete) de [everciro terminando em 25 (vinte ¢ cinco) de
agosto de 2043

No dia 04 (quatro) de julho de 2003, foi protocolizado
requerimento para o devolugdo do bem e extingdo do regime de V
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Admissdo Tempordria, nos moldes previstos na IN SRF 285, de
14 de janciro de 2003.

O bem, objeto da DI, que por sua vez gerou o presenie Auto de
Infragdo, foi RELXPORIADO no dia 30 (wrinia) de julho de
2003, ou seja, dentro do praze previsto para a realizacio do alo

Processo Administrativo

Como se depreende do teor do proprio Auto de Infragio, a multa
aplicada se deve ao descumprimento de obrigacdo tributdria
Jazendo  referéncia a0 processo  administrativo  fiscal
10283.003368/2003-13, no qual jd se discutia a questio do
reexportagdo, limitando contudo & andlise de que o bem a ser
reexportado ndo foi apresentado dentro do prazo de vigéncia do
regrime, ele,

Em varias decisées  atinentes a0 processo  administrative,
podemos verificar a absoluta impropriedade nas conclusées,
traduzindo inclusive em remessa dos autos para andglise das
instincias superiores, sendo certo concluir no entanto que:

a. a capitulagio da infracdo ndo prevé a forma de apresentacéo
dos bens para reexportacio,

b Em nenhum momento foi esclavecida a forma como tal
apresentacdo se faria, fisica ou documental, inexistindo qualquer
procedimento ou previsdo normativa a respeito;

¢. os bens foram reexportados, independentemente  do
recolhimento da mulia aplicada, com a liberacio dos érgdos
compelenics

Nulidade da Multa

A mulia aplicada é passivel de anulagio haja vista a previsdo
contida no § 12 do artigo 15 da IN SRF283, cuja transcricio se
faz:

"0 regime de admissdo tempordria se extingue com a adocdo de
uma das seguintes providéncias, pelo beneficidrio, dentro do
prazo fixado para a permanéncia do bem no Pais.

[ - reexportagdo,

$12. Nas hipoteses de indeferimento do pedido de provrogagio de
prazo ou dos requerimentos a que se referem os incisos 1l e V do
caput, o beneficiario deverd iniciar o despacho de exportacédo dos
bens, em trinta dias_da data da ciéncia da decisdo, salvo se
superior o periodo restanle fixado para a sua permanéncia no
Pais . (Grifos, nossos).

Ixistindo, ou ndo a prorrogagdo do regime de admissdo
temporaria, temos de concreto que a Recorrente protocolizou
pedido de reexporiagio dos bens e extingdo do regime de
admissiio tempordria em 04 (quatro) de julho de 2003, (2 (dois)
dias antes do encerramento do prazo respectivo.



De acordo com o entendimento do aresto colacionado, temos
incquivoco gque tal regime permanece em vigor até a defini¢do do
orgao fiscalizador, sendo gue em qualquer circunstancia o
contribuinte dispoc do prazo de 30 (trinta} dias para promover a
reexportagdo dos bens.

A veexportagdo do bem, foi cfetivada em 30 (trinta) de julho de
2003, ou sefa. com a estreila observagdo do limite de 30 (trinta)
dias para a devolucdo do bem, na forma do aresto mencionado,
inexistindo qualquer irvegularidade.

Outro fator que constitui molivo para a anvla¢do da multa
aplicada, consiste no fato de que o bem, IF'OF EFETIVAMENTT
REEXPORTADO, ou seja DEVOLVIDO, com o cumprimento de
fodos os rigores previstos na legislagdo periinente, dentro do
prazo limite indicado no §12 do artigo 15 da IN SRIT 283,
restando  inequivoco  que  verificada  qualquer  pendéncia, a
reexportacdo seria, via de conseqiiéncia vedada.

No que tange a apresenlacdo dos bens, conforme vastamente
debatido em situagdes anteriores. é certo afirmar que ndo existe
qualquer  padvdo,  previsdo ou  mormatizagdo  acerca  do
cumprimento  de  tal procedimento, se de forma  fisica ou
documental.

Tratando=se, no entanto de comprovagdo apenas documental, do
processo  administrativo  depreende-se o cumprimento  de tal
Jormalidade, da qual se verifica que o documento foi efetivamente
apresentado para tal finalidade, conforme RPR que defere a
permancncia do regime de Admissio Temporaria até 06 (veis) de
jutho de 2003, ja anexado ao processo adminisirativo,

Ja no caso de verificacdo fisica dos bens, cumpria tdo somente ao
orgdo fiscalizador, promover a comprovagao “in loco”, uma vez
iratar-se de equipamento cuja proporgdo ¢ peso Sao enormes
podendo tal fato ser inclusive avaliado pelo proprio Fiscal

Direito

Todas as regras que preconizam o dircito de defesa ¢ o principio
da legalidade na autuacdo, foram, inequivocamente desprezados
pelo Recorrido/lmpugnado, wma vez que ndo observou oy
estreitos limites legalmente previstos de  atuacdo, preferindo
adotar conduta que conduz ao mero preciosismo, em detrimento
dos dircitos do Contribuinte.

Nenhuma previsdo, especialmente no dmbito tributdrio, pode
restringiv direitos sem a devida observacdo da hierarquia ¢ do
ordenamento juridico. No caso dos autos, no entanto, ha previsdao
expressa de concessdo de prazo 30 dias”, a contar da data da
decisdo, que por sua vez se dew e 04 (quairo) de julho de 2003,

Lxistindo duvida acerca do entendimento a ser observado no
aresto colacionado, imediatamente ha que ser aplicado o contido
no artigo 112 do CIN, sendo sempre da forma mais favoravel ao
Contribuinte.
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Ultrapassando tal entendimento, reporta-se ao artivo 100 do
mesmo  Diploma Legal, que dispoe a utilizacio de  virios
subsidios para a pratica da agdo fiscal, tomando-se como
precedente a pidtica reiteradamente observada pelas autoridades
adminisirativas

Ora, se inexiste qualquer procedimento expresso adotado pela
Adminisiracio para o cumprimenio da previsdo coniida na IN
SRIC 285 no que tange a apresentagdo dos bens sujeitos
reexportacao, a  Recorrente  enlende  que  cumpriv ol
determinagdo com a apresentagio da documentacdo respectiva
perante o orgdo competente

Havendo a previsdo, expressa, concedendo a possibilidade de
reexportagdo do bem no prazo de 30 (tfrinta) dias a contar da
data da ciéncia do indeferimento do pedido de prorrogacio,
enlende-se, por analogia, que durante tal prazo nio ha que se
falar em imposicdo de multa, estando o bem, durante ial periodo
coberto pelo mesmo regime, portanto,

Cuso fosse diverso o entendimento do legislador, cumpria a
indicagdo da aplicagio da multa, especificamente para o caso
concrelo, o que ndo ocorren, sendo que a imposicdo de mulla
deve ser expressa, sendo vedada sua aplicagéo por analogia.

Ocorre que o Auto de Infragio foi luvrado sob a égide do artigo
106, inciso 11, alinea “b" do Decrelo Lei 37/66 ¢ ariigos 312,
313, 602 ¢ 604, inciso IV, 628 inciso I, alinca “b7 ¢ 60 do
Decreto 4.543/02.

A capitulagdo ou enquadramento legal, indicado no Auto de
Infracio ndo alcanca a situagdo exposta nos auios. verificada
desde o inicio do processo administrativo, uma vez que néo houve
desvio dos bens importados, ao contrério, foram reexportados no
prazo legalmente previsio.

A conduta da Administracdo azendaria implica em flugrante
excesso no poder de fiscalizacdo ¢ imposicao de mudta, advindo
de preciosismo técnico em detrimento da norma legal em vigor,
especialinente aquele que confere ao Contribuinie o tratamento
muais favoravel, merecendo a anulagdo do auto ¢ o cancelamento
da multa em atendimento a previsio contido no artigo 112 do
CTN

Analogia - Pratica Administrativa

Como ndo bastasse, no caso em tela, sendo wtilizados os
principios insculpidos na propria legislagao em vieor, CTN, cabe
a utilizacdo da analogia ¢ da prética veiterada da Administracéo,
no caso em tela, devendo ser considerado outros casos idénticos
ou semelhantes no intuito de nortear o procedimenio de
reexporta¢do e ao final concluir pela anulacdo do Auto de

Infragdo ¢ cancelamento da multa \ \/




Il que, conforme noticiado anteriormente, trata-se de um dos
modulos, de quatro, vinculado ¢ mesma DI (Declaragdo de
Importagio) sendo certo que os prazos de regime de Admissdo
Temporaria ¢ prorrogagoes  sempre  foram  concedidos
sucessivamente, uma vez que foi instalado um procedimento
administrativo para cada modulo.

Qcorve que, submetido a mesma circunstancia, outro modulo foi
recxporiado, apesar de toda a divergencia de  informagoces
inicialmente verificada, culminando, inclusive no acolhimento
das razoes de defesa administrativa para desonerar o inieressado
do pagamento da mudta exigida e declarar a extingiao parcial do
regime aduaneiro especial de admissdo tempordria concedido
aos bens constantes da DI 03101731734, mediante decisdo da
Alfdandega do Porto de Manaus, orgdo do Ministério dua F'azenda
¢ Sceretaria da Receita Federal,

Da decisdo indicada observa-se que a fundamentagdo respectiva
teve respaldo na verificacdo de que houve erro na fiscalizagdo
uma vez foi concedida a provrogacdo do regime de Admissdio
Temporaria, naquele caso, da mesma forma como ocorre no caso
destes autos de processo administrativo

De todo o procedimento administrativo, incquivoca a dificuldade
dos agentes da Administragdo no tratamento da circunstancio
imposta, com remessa ¢ declinagdo de competéncia, submissdo a
outro entendimento, ele, numa sucessdo de posicionamentos que
revelam a fragilidade do procedimento adotado, merecendo seja
analisada da forma mais favoravel a Recorrente, o gue desde jd
requer

Tratando-se de questoes praticamente idénticas, ndo fosse a
numeracao de série do modulo, verificada a similitude, ha que ser
aplicada a analogia ao caso em fela, para desonerar a
Recorrente do pagamento da multa com o cancelamento do Al

Requerimentoy

Pelo exposto, requerer declarada a nulidade do auto de infragao
uma vez que totalmente desprovido da formalidade legal exigida,
¢ ainda pelas demais alegagdes, com o consegiiente cancelamento
da multa aplicada

Analisando a matéria, decidiu-se pela conversio do julgamento
em diligéncia para gue fosse ancxado aos autos copia do
processo de admissdo tempordaria n” 10283 003368/2003-13, que
resultou na aplicagao da mudta em litigio.

Fm atengdo, foram anexados ao presente os documentos as fls.
0.2/192, tendo o sujeito passivo recebido copia completa dos
autos, fls. 193, com reabertura do prazo para impugnag¢io da
exigéncia  Findo o praze. ndo  tendo o contribuinie  se
manifestado, o processo foi devolvido a esta DRIFOR para
conclusdo do julgamento da lide.”
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Os membros da 3" Turma de Julgamento da DRI/FORTALEZA, por
unanimidade de votos, consideraram procedente o langamento, através do relerido Acordio,
cuja ementa transcrevemos, verbis:

ASSUNTO. REGIMES ADUANEIROS
Daia do falo gerador 27/02/2003
ADMISSAO TEMPORARIA PRAZO PARA REEXPORTA CAO

A reexportagio fora de prazo, de mercadoria ingressada no pais denivo
do regime de admissdo tempordria, decorvenie da  apresentagio
extempordneq do bem, swicita o coniribuinte & multa prevista no artigo
028, inciso I, alinea ", do Regulamento Aduancivo (Decreto n”
4.543/2002)

ASSUNEQ: NORMAS GERALS DE DIREITO TRIBRUTARIO
Data do fato gerador 27/02/2003
APLICACAO DA ANATLOGIA DESCABIMENTO.

A wtilizagdo da analogia somente se restringe aos casos em que nio hi
disposicdo legal expressa sobre determinada matéria
INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL AQ ACUSADO

Nao exisiindo dividas quanto & imerpretagio de dispositivo de lef que
trata sobre determinada penalidade, ndo cabe a aplicag¢do da regra
estubelecida no art 112 do CTN. No caso dos autos, se diseutiv a
aplicagdo do artigo 628, inciso HI, alfnca “b”, do Regulamento
Aduaneiro (Decreto n” 4.543/2002)

NAO VINCULACAO ENTRE AS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS

As decisoes proferidas em processos adminisivativos no dmbito da
Receita Federal ndo se enguadram na condicdo prevista no avi 100, 17,
do CTN, dada a auséncia de lei que Thes atribua eficdcia normativa,

ASSUNTO: PROCUESSO ADMINISTRATIVO FFISCAIL
Duata do fato gerador: 27/02/2003
ENTREGA POSTERIOR DIE DOCUMENTOS

A entrega posterior de documentos, com a conseqlicnte reabertura do
prazo para impugnacdo da exigéncia, supre qualquer prejuizo causado
ae autiado, por néio conhectmenio prévio desses elementos.

Lancamento Procedenie”
[rresignada com a decisdo de primeira instineia, a empresa apresentou recurso
voluntario (fls. 213/223) em que aduz, em sintese, que:

- promoveu a importaglio de maguindrio sob o regime de admissio temporaria,
concedido, inicialmente, por 90 dias com prorrogagio sucessiva, terminando ¢cm 25 de agosto
de 2003

- no dia 04 de julho de 2003, foi protocolizado requerimento para a devolucio
do bem e extingiio do regime, nos moldes previstos pela IN SR¥F 285/2003;

- 0 bem, objcto do auto de infragio, foi reexportado em 30 de julho de 2003, ou
sera, dentro do prazo previsto para a realizagio do ato; }\ 3\/

s



- nio pode prevalecer o entendimento firmado pela recorrida de que o simples
protocolo de requerimento de reexportagdo ndo ¢ suficiente para fazer cessar o regime
SUSpensivo;

- se o contribuinte expressa sua vontade de reexportar o bem, dentro do prazo
que lhe foi concedido, como pode ser penalizado em razio da propria Admimstragiio nio ter
encerrado o procedimento dentro de tal prazo?

- o pedido de reexportagiio deu-se em 04/07/2003 ¢ os bens foram apresentados
cm 29/07/2003 ¢ iberados ¢m 30/07/2003 ¢ somente em 10/09/2003 ¢ que houve a informagio
SEANA n” 821/2003, decorridos quasc 00 dias da vontade manifesta;

- decisoes dos tribunais e da propria Receita Federal demonstram que basta que
a reexportagio seja requerida dentro do prazo para que a multa ndo s¢ja imposta;

- oufro fator que constitui motivo para a anulagiio da multa imposta é que o bem
foi efetivamente reexportado;

- amda que se entenda correto o entendimento da recorrida, de que a expressio
legal sobre a apresentagiio dos bens signifique apresentacio fisica e ndo apenas documental, ¢
de se admitir a cxisténeia de uma davida razoavel quanto & questdo e, neste caso, deve-se
aphicar a interpretagio mais favoravel ao contribuinte, conforme previsto no art. 112 do CTN;

- ¢ de bom alvitre ressaltar que inexiste qualquer procedimento expresso adotado
pela Admunistragio para o cumprimento da previsdo contida na IN SRF 285:

- havendo previsio expressa, na IN SRF 285, concedendo a possibilidade de
reexportagio do bem no prazo de 30 dias a contar da ciéncia do indeferimento do pedido de
pro1rogacio e nio existindo quanto ao caso cspecifico ora em comento, cntende-se, por
analogia, que durante tal prazo ndo ha que sc falar em imposi¢io de multa:

- tambeém a utiliza¢io de praticas reiteradamente observadas pelas autoridades
administrativas que, em casos idénticos, ndo aplicou a referida multa, leva a concluir pelo
cancelamento do auto de infragio.

E o relatorio.

Voto

Consclbetro Celso Lopes Pereira Neto, Relator

A recorrente tomou ciéneia da decisio hostilizada em 29/12/2008 (AR de fls
212) ¢ apresentou scu recurso voluntirio em 28/01/2009 (fls. 213) sendo, portanto, tempestivo.

O regime suspensivo de Admissdo Temporaria tot mstituido pelo art. 75 do
Decreto-ler n° 37/1966. Nele, sio permitidas a permanéneia ¢ utilizagio de bens importados, no
pais, durante prazo de concessao do regime:

Art 75 - Poderd ser concedida, na forma ¢ condicdes do regulumento,

suspensdao dos tributos que incidem sobie a importagdo de bens que

devam permancceer no pais durante prazo fixado

s {7- A aplicacio do regime de admissdo tempoviria ficard sujeita ao
cumprimento das seguintes condicdes basicas.

[ - garantia de tributos ¢ gravames devidos, mediante deposito ou termo
de responsabilidade,
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1T - utilizagdo dos bens dentvo do prago da concessio e exclusivamente
RoS fins previstos,

[T - identificacdo dos bens

() (erifei)

Regulamentando o regime, o Decreto n® 4.543, de 26 de dezembro de 2002
estabelecen que a Seerctaria da Receita Federal poderia edifar ato complementar  a
mmplementaciio do disposto no Decreto.

Bascado ncsse dispositivo, a Receita Vederal editou a Instruciio Normativa SRF
n® 285, de 14 de janciro de 2003, que estabeleceu, em seu art. 15 ¢ § 19, que a adocio das
providéncias para extingiio da aplicagio do regime serd requerida, mediante a apresentacio dos
bens, dentro do prazo de vigéncia do regime, inclusive do caso de reexportacio, do qual trata o
presente processo:

“Art. 150 regime de admissio tempordria se extingue com a adogio
de uma das seguintes providéncias, pelo hencficiario, dentro do prazo
fixado para a permanéncia do bem no Pais,

I - reexportacio,

I - entrega a lazenda Nacional, livie de quaisquer despesas, desde que
a autoridade aduaneiva concorde em recebé-lo;

T - destruicdo, as expensay do beneficidrio,

IV - transferéncia para outro rvegime aduancivo, wnos termos da
Instiugdo Normativa SRI"n® 121, de 11 de juncivo de 2002, ou

V- despacho para consumo
§ 17 A adogiio das providéncias para extingio da aplicacio do regime
serd requerida pelo interessado ao titlar da unidade que jurisdiciona

o local onde se encontrem os bens, mediante a apresentacio destes,
dentro do prago de vieéncia do revime

()" (gritel)

No presente caso, a recorrente importou, através da Declaragdo de Tmportacio n®
(13/0173173-4 (fis. 88/91), quatro mddulos de forga Caterpillar, modelo 3516DITA, sob o
regime de admissio temporaria, com prazo inicial até 06/06/2003.

Em 06/06/2003, solicitou, tempestivamente, a prorrogaciio do prazo do regime,
conforme “Requerimentos de Prorrogagio do Regime de Admissiio Temporaria™ (fls. 79 ¢ 84),
atc 06/7/2003, para o médulo com nimero de séric 25206052 ¢ até 06/08/2003 para os
demais mddulos (nameros de séric: 25705874, 25205962 ¢ 25705993).

Em 04/07/2003, a recorrente protocolou solicitagdo para autorizacio de
devolugio de um dos modulos (ntimero de série 25206052) que tinha prazo de permanéncia no
regime at¢ 06/07/2003. Vale ressaltar, neste ponto, que o presente auto de infracio refere-sc A
multa pelo ndo retorno ao exterior, no prazo (ixado, de apenas 1 (um) dos 4 (quatro) médulos
importados inicialmente por meio da DI03/0173173-4” (descrigio dos fatos s fls. 02).

Em scu recurso voluntdrio, a prépria recorrenie reconhece que o pedido de
reexportagiio deu-sc em 04/07/2003 mas que os bens somente foram apresentados em

N



29/07/2003. Correspondéneia, de 28/4¥7/2003 (1s. 92), encaminha comprovagio documental de
que o modulo 25706052 encontra-se sob controle advaneiro da Alfandega do Porto de Manaus.

Dos documentos apresentados pela empresa, vemos que a DDE toi concluida
cm 26/07/2003 (fls. 93 ¢ 94) e o registto da operagiio de exportagio ocorreu apenas cm
28/07/2003 (1s. 93).

A “presenga de carga”, ou seja, a apresentagio da mercadoria deu-se em
29/07/2003 (fls. 99)

Ou seja, ¢ tato inconteste que a recorrente solicitou a devolugio da mercadoria
ao exterior, em 04/07/2003, ainda dentro do prazo de vigéneia do regime, cujo ténmino dar-se-
1a cm 06/07/2003, mas que somente apresentou a mercadoria para a cfetiva reexportagio apoOs
CSLC prazo

Entendo, a semclhanga da decisdo reconida, que o simples tequerimento de
reexpottagio, sem a cletiva apresentacio da mercadoria 2 Receita Federal, ndo ¢ suficiente para
extinguir o regime de admissdo tempordiia, pois o contribuinte continvou de posse da
mercadoria, dela usulruindo indevidamente,

O argumento da recorrente de que a expressdo legal “mediante apresentaciio
destes” comportaria a simples “apresentagiio documental”, niio se sustenta, pois se a legislacio
assim o pretendesse teria restringido a exigénela ao requerimento, em si, dentro do prazo e nio
lerta porque acrescentar @ exigénela de apresentagio da-mercadoria. lintendo nie caber outea
interpretagdo além daquela que exige apresentagio tisica dos bens.”

Assiin, para que o regime pudesse ser considarado extinto tempestivamente, a
recorrente teria que haver requerido a reexportagiio e apresentar fisicamente os bens até
06/07/2003, o que ndo aconteceu pois cssa apresenta¢io somente ocorreu em data posterior
sendo, portanto, cxtemporinca.

Dessa forma, ¢ cabivel a aplicagio da multa prevista no artigo 106, inciso 11,
alinea “b”, do Decreto-lei n® 37/1966, verbis:

Avt 106 - Aplicam-se as seguintes nltas, proporcionais ao valor do
imposto incidente sobre « importacdo da mercadoria ou o que incidivia
se ndo houvesse iseredo ou redido.

1)
- de 50% (cinglienta por cenio)
()

h) pelo ndo retorno ao exterior, no prazo fixado, dos bens importados
sob regime de admissdo tempordria,

()

A recorrente alega, ainda, que haveria previsdo expressa, na IN SRIF 285, da
possibilidade de reexportagiio do bem no prazo de 30 dias a contar da ciéneia do indeferimento
do pedido de prorrogacio ¢ ndo existindo dispositivo especifico quanto ao caso ora cm
comento, entende-se, por analogia, que durante tal prazo ndo ha que sc falar em imposigio de
multa.

O dispositivo, ao qual se refere a contribuinte, é o pardgrafo 12 do artigo 15 da

IN SRI' 285/2003: o
v
l’TO /
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“Avt 15O regime de admissao lempordria se extingue com a adogdo
de uma day seguintes providéncias, pelo beneficiario, dentro do prazo
fixado para a permanéncia do bem o Pals:

f - reexportacio,

U - entrega a Fazenda Nacional, livie de quaisquer despesas, desde
que a antoridade aduanciva concorde em recehé-lo;

11T - destruigiio, as expensas do beneficidario;

IV - transferéncia para outro regime aduaneivo, nos termos da
Instrugao Novmativa SRF n” 121, de 11 de jancivo de 2002; ou

V - despacho para consumo.

§ 12 Na hipétese de indeferimento do pedido de prorrogaciio de prazo
ou dos requerimenios a que se veferem os incisos I a V do caput, o
heneficiario deverd iniciar o despacho de reexportagdo dos bens em
wrinta dias da data da ciéncia da decisio, salvo se superior o periodo
restante fIxado pava a sia permanéncia no Pais. "(grifci)

Obscrve-se que este disposilivo, expressamente, excluiu o requerimento de
reexportagio, das hipdteses em que se dd 30 dias, apos a ciéncia do indeferimento do pedido,
para reexportagio. Na verdade, ndo houve nenhum pedido indeferido e, inclusive, o prazo do
regime, 006/07/2003, ja havia sido resultado de uma prorrogacio deferida anteriormente.
Portanto, nio hd que sc falar em aplicagiio do art. 15, §12, da IN SRF 285/2003, nem cm
aplicagiio analdgica do dispositivo conforme prevé o art. 108, I do C'I'N, pois ndo ha lacunas a
serem preenchidas.

Por ultimo, ndo restou comprovada a utilizagio de praticas rciteradamente
observadas pelas autoridades administrativas que, em casos idénticos, niio leria aplicado a
referida multa.

De todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso voluntario.

0, A wl

Celso Topes Pereira Neto



