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PAULO CESAR NORITSUGO IDETA
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Ano-calendario: 1999

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. ARTIGO 42, DA LEI N°. 9.430, de 1996

Caracteriza omissao de rendimentos a existéncia de valores creditados em
conta de deposito ou de investimento mantida junto a instituicao financeira,
em relacdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem
dos recursos utilizados nessas operacoes.

ONUS DA PROVA.

Se o 6nus da prova, por presuncao legal, ¢ do contribuinte, cabe a ele a prova
da origem dos recursos utilizados para acobertar seus acréscimos
patrimoniais.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez — Relator

Composicdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Antonio



Lopo Martinez, Odmir Fernandes, Pedro Anan Jinior e Nelson Mallmann. Ausente
justificadamente o Conselheiros Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

Cm desfavor do contribuinte, PAULO CESAR NORITSUGO IDETA, foi
lavrado contra o contribuinte acima identificado o Auto de Infracdo de fls. 139/146, com
ciéncia em 23/04/2004, £1.139, no qual ¢ cobrado o Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica
(IRPF) relativo ao ano-calendario 1999, no valor de R$ 528.313,80 (quinhentos e vinte oito mil
€ trezentos e treze reais e oitenta centavos), ja acrescido dos devidos encargos legais.

De acordo com o Auto de Infragdo, o motivo da autuagao foi a identificacao
de depositos bancérios referentes ao ano-calendario de 1998 sem a devida comprovagdo de sua
origem pelo contribuinte, conforme descri¢ao dos fatos constante das fls.139/141 do presente
processo.

O contribuinte foi devidamente intimado a prestar esclarecimentos sobre os
depositos bancarios identificados em suas contas bancarias, fls.18/27, com ciéncia em
05/04/01, f1.18.

Consta no processo DECISAO JUDICIAL, fls.147/149 determinando a
quebra do sigilo bancario do impugnante referente aos anos-calendario 1998 e 1999, ¢ a
determinag¢do ao Ministério Publico Federal para que encaminhe as informagdes obtidas a
Delegacia da Receita Federal em Manaus para a adogdo da acgdo fiscal, com vistas a eventual
langamento tributario e constatacdo de crime contra a ordem tributaria.

Inconformado com a autuagdo o contribuinte apresentou sua impugnacao em
21/05/2004, fls. 136/138 alegando o seguinte:

- Utilizou sua conta corrente, pessoa fisica, para movimenta¢ao
financeira da empresa TSUTOMU AGRICULTURA FE
FR[GORIFICAC/fO LTDA, o que ocasionou o volume de débitos
e créditos no exercicio de 1998.

- Fazia parte do quadro societdrio da empresa.

- A empresa passava por dificulades financeiras e ndo dispunha
de cheque, pois estava com restrigoes no SERASA e no Banco
central.

- Precisava efetuar compras de produtos fora do estado,
principalmente em Belém e Brasilia

- A conta corrente era utilizada principalmente para o
pagamento a fonecedores e fretes.

- Os recebimentos das vendas eram depositados em conta
corrente do impugnante.

- Cita seus principais clientes.

- Em momento algum tentou bt dar a lei, e apresenta um
demonstrativo de pagamentos efetuados dura ite o periodo de
janeiro a dezembro de 1998, f1.137.

- Diz que em alguns momencc 3 operou com saldo negativo,
utilizand empréstimos bancarios para ct brir o saldo devedor.

- O valor arbitrado na movimel tagcdo ndo corresponde com a
realidade.



- Estdo sendo imputados impo tos sobre toda a movimentagdo,
inclusive de estornos de débitos.

- Considerando o saldo aprc sentado no demonstrativo,
aplicando a aliquota de imposto de 15%, resultaria em
R$2.528,39, o que seria aplicado, por lei, ao lucro real da
empresa.

- Anexou o Extrato bancdrio do /lies de Janeiro/98 a
Dezembro/9§ e copias de cheques, notas fiscais, conhecimentos
de transporte, depositos de pagamento a fornecedores no més de
Janeiro/98 a Agosto/98.

- Pede que seja acolhida a impugnacgdo, tendo em vista que
demonstrou a insubsisténcia e improcedéncia parcial do
lancamento.

A DRIJ Belém julga a impugna¢do improcedente, nos termos da ementa a
seguir:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica -

IRPF

Exercicio: 1999

Ementa: ~ DEPOSITOS ~ BANCARIOS. ~ OMISSAO  DE
RENDIMENTOS. PRESUNCAO LEGAL. A Lei no 9.430, de
1996, estabeleceu uma presung¢do legal de omissdo de
rendimentos que autoriza lancar o imposto correspondente
sempre que o titular da conta bancaria, regularmente intimado,
ndo comprovar, mediante documenta¢do habil e idonea, a
origem dos recursos creditados em sua conta de deposito ou de
investimento. LANCAMENTO COM BASE EM

PRESUNCAO  LEGAL. ONUS DA  PROVA DO
CONTRIBUINTE. 0 langamento com base em presungdo legal
transfere o onus da prova ao contribuinte em relagdo aos
argumentos que tentem descaracterizar a movimentagdo
bancaria detectada.

Lancamento Procedente

Intimado do acordao proferido pela 2 Turma da Delegacia da Receita Federal
de Julgamento em Belém (PA) por edital afixado em 27/06/2007 (ciéncia cm 12/07/2007, fls.
218), o contribuinte interpds recurso voluntario em 13/08/2007 (fls. 221-223), onde alegou, em
apertada sintese, que:

a) Fazia parte do quadro societdirio da empresa TSUTOMU
AGRICULTURA E FRIGORIFICACAO LTDA., CNPJ no
84.099.043/0001-66, cuja atividade principal era o comércio
atacadista de hortifrutigranjeiros;

b) No exercicio 1999 a empresa passou por dificuldades
financeiras para honrar seus compromissos, o que ocasionou
sua inclusdo no cadastro do SERASA e do Banco Central;

¢) As transagoes de remessa e recebimento de valores passaram
a transitar pela conta corrente do recorrente;

d) Ao longo do periodo a empresa apresentou saldos negativos,
precisando se socorrer de empréstimos bancarios;

e) 0 valor arbitrado ndo corresponde a realidade;

1) Foram imputados como receita, inclusive, estorno de débitos,
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g) Considerando o saldo apresentado no demonstrativo de RS
16.855,92 e aplicando sobre ele a aliquota do imposto de renda
de 15%, chega-se ao valor do tributo devido de R$ 2.528,39, que
seria aplicado, por lei, ao lucro real da empresa. - Do juros selic
sobre a multa de oficio.

A Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes por unanimidade de
votaram por DAR provimento ao recurso para reconhecer a decadéncia do lancamento, argiiida
de oficio pelo Conselheiro relator.

Contra essa decisdo, a Fazenda Nacional manejou recurso especial de
divergéncia (fls. 237 a 278), com fulcro no art. 70, II, do antigo Regimento Interno da Camara
Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria no 147, de 25/06/2007, admitido pelo
despacho de fls. 279 a 281 do Presidente da 2a Secao do CARF.

A CSRF por maioria de votos, dar provimento ao recurso, para afastar a

decadéncia e determinar o retorno dos autos a instancia "a quo" para examine das demais
questoes.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O presente recurso voluntirio retne os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagdo Gue rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Turma de Julgamento.

Da Presuncio baseada em Depdsitos Bancarios

O lancamento fundamenta-se em depositos bancarios. A presuncdo legal de
omissao de rendimentos com base nos depositos bancarios estd condicionada apenas a falta de
comprovagao da origem dos recursos que transitaram, em nome do sujeito passivo, em
institni¢des financeiras, ou seja, pelo artigo 42 da Lei n® 9.430/1996, tem-se a autorizacao para
considerar ocorrido o “fato gerador” quando o contribuinte ndo logra comprovar a origem dos
créditos efetuados em sua conta bancaria, nao havendo a necessidade do fisco juntar qualquer
outra prova.

Via de regra, para alegar a ocorréncia de “fato gerador”, a autoridade deve
estar munida de provas. Mas, nas situagdes em que a lei presume a ocorréncia do “fato
gerador” (as chamadas presungdes legais), a producao de tais provas € dispensada. Neste caso,
ao Fisco cabe provar tdo-somente o fato indiciario (depositos bancarios) e ndo o fato juridico
tributario (obtencao de rendimentos).

No texto abaixo reproduzido, extraido de “Imposto sobre a Renda - Pessoas
Juridicas” (Justec-RJ; 1979:806), José¢ Luiz Bulhdes Pedreira sintetiza com muita clareza essa
questao:

O efeito pratico da presungdo legal é inverter o onus da prova:
invocando-a, a autoridade lanc¢adora fica dispensada de provar,
no caso concreto, que ao negocio juridico com as caracteristicas
descritas na lei corresponde, efetivamente, o fato economico que
a lei presume - cabendo ao contribuinte, para afastar a
presungdo (se ¢ relativa) provar que o fato presumido ndo existe
no caso.

Assim, o comando estabelecido pelo art. 42 da Lei n® 9430/1996 cuida de
presungdo relativa (juris tantum) que admite a prova em contrario, cabendo, pois, ao sujeito
passivo a sua producdo. Nesse passo, como a natureza nao-tributdvel dos depositos nao foi
comprovada pelo contribuinte, estes foram presumidos como rendimentos. Assim, deve ser
mantido o langamento.

Antes de tudo cumpre salientar que a presungao nao foi estabelecida pelo
Fisco e sim pelo art. 42 da Lei n° 9.430/1996. Tal dispositivo outorgou ao Fisco o seguinte
poder: se provar o fato indiciario (depdsitos bancarios nao comprovados), restara demonstrado
o fato juridico tributario do imposto de renda (obten¢@o de rendimentos).

Assim, nao cabe ao julgador discutir se tal presungdo ¢ equivocada ou nao,
pois se encontra totalmente vinculado aos ditames legais (art. 116, inc. III, da Lei n.°
8.112/1990), mormente quando do exercicio do controle de legalidade do langamento tributério
(art. 142 do Cdédigo Tributario Nacional - CTN). Nesse passo, ndo ¢ dado apreciar questdes que
importem a negag¢do de vigéncia e eficacia do preceito legal que, de modo inequivoco,
estabelece a presuncdo legal de omissdo de receita ou de rendimento sobre os valores
creditados em conta de depdsito mantida junto a institui¢ao financeira, em relagdo aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
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documentac¢ado hébil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes (art. 42, caput,
da Lei n.® 9.430/1996).

Sobre os argumentos de fato do recorrente assim se pronunciou a autoridade
recorrida:

8. Principia afirmando que utilizou a sua conta corrente de
pessoa fisica para movimentagdo financeira da empresa
TSUTOMU AGRICULTURA E FRIGORIFICACAO LTDA, o que
ocasionou o volume de débitos e créditos no exercicio de 1998. A
partir desta afirmativa o que se espera é a comprovagdo do que
fato por meio da interligacdo da documentagdo apresentada pelo
impugnante com a movimentagdo desta citada empresa.

9. Quanto a fazer parte do quadro societario da empresa e que a
mesma passava por dificuldades financeiras sem dispor de
cheque, pois estava com restricoes no SERASA e no Banco
central, ndo vislumbramos qualquer infra¢do no fato, no entanto
ainda ndo verifica-se por esta justificativa a comprovagdo da
origem detalhada da movimentagdo financeira transitada na
conta do impugnante.

10. Afirma também que "precisava efetuar compras de produtos
fora do estado, principalmente em Belém e Brasilia, que a conta
corrente era utilizada principalmente para o pagamento a
fornecedores e fretes, e que os recebimentos das vendas eram
depositados em conta corrente do impugnante.”. Em vista desta
colocagdo aguardamos que a seguir seja apresentada a relagdo
detalhada de movimentagdo financeira, conta por conta, sobre
cada operagdo realizada pela empresa no nome do impugnante.

11. 0 demonstrativo apresentado a fl.137 ndo esta identificado
individualizadamente por deposito movimentado, estando
escalonado apenas por més, destacando a DESPESA, RECEITA
e o SALDO.

Nota-se portanto a coeréncia do arrazoado da autoridade recorrida, afastando
0s argumentos que o recorrente suscitou na impugnacdo € que agora no recurso reitera mais
uma vez.

Ainda que o recorrente tenha argumentado que a origem dos recursos seriam
de atividade empresariais, cabe ao recorrente demonstrar o que alega. Se o 6nus da prova, por
presungao legal, ¢ do contribuinte, cabe a ele a prova da origem dos recursos utilizados para
acobertar seus acréscimos patrimoniais.

Ante ao exposto, voto por negar provimento ao recurso.
(Assinado digitalmente)

Antonio Lopo Martinez
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