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RESOLUGAO N°107-00.460

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por DDA ELETRONICA LTDA., Sucessora de DOUGLAS MITSUMI
ELETRONICA LTDA.

RESOLVEM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto do Relator. Ausente momentaneamente o

Conselheiro José Antonino de Souza.

! LOVIS ALVES

SIDENTE

CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 4 7 OUT 2003 |

Participaram, ainda, do présente julgamento, os seguintes Conselheiros LUIZ
MARTINS VALERO, NATANAEL MARTINS, FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE
QUEIROZ, EDWAL GONCALVES DOS SANTOS e OCTAVIO CAMPOS FISCHER.
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Recurso n° ;135093
Recorrente : DDA ELETRONICA LTDA. Sucessora de DOUGLAS MITSUMI
ELETRONICA LTDA.

RELATORIO

DDA ELETRONICA LTDA., SUCESSORA DE DOUGLAS MITSUMI
ELETRONICA LTDA, qualificada nos autos, foi autuada (fls. 55), em relacdo ao
exercicio de 1996, por compensar prejuizos fiscais além do limite de 30% de que
trata o art. 42, da Lei n° 8.981/95, sendo, outrossim, recomposta a base de calculo
do imposto de renda do referido exercicio, em face de lucro inflacionario nao
realizado.

_ Em sua impugnacao (fls.159/182), a empresa alegou decadéncia do
direito de o fisco langar o imposto, refutou a legitimidade da referida lei em face de
principios insertos na Constituicdo Federal e de disposicdes do CTN e da lei
comercial, € bem assim inexisténcia de lucro inflacionario a ser realizado no

exercicio de 1983.

A 1% Turma da DRJ em Belém — PA (fls. 237/245) nao acolheu o
argumento referente a decadéncia do direito de a Fazenda Nacional langar o
imposto porque ndo houve pagamento a homologar, situagdo em que a decadéncia
ocorre no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ser efetuado (art. 173, |, do CTN). Tendo sido intimada em 20/04/01 (fls. 69), a
caducidade nao ocorreu. No mais, diz que ndo ha decisdo judicial definitiva. Nao
toma conhecimento do recurso em relagao a matéria submetida ao Poder Judiciario,
ou seja, a compensagao dos prejuizos além da trava dos 30%. Diz que a empresa
ndo vinha sequer fazendo a realizagdo minima estabelecida em lei, e que sem as
copias devidamente autenticadas dos livros contabeis e fiscais (mormente o

LALUR) que comprovem a inexisténcia de lucro inflacionario nos anos-base de 1989
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e 1991, ndo ha como apreciar os argumentos da impugnante. Mantém a multa de

langamento de oficio e os juros de mora com base na SELIC.

Ciente da decisdo de primeira instancia em 13/02/03 (fls. 246), a
sucumbente, irresignada, apresentou recurso a este Colegiado em 14/03/2003
(fls.248/278), em que persevera nas razdes apresentadas em sua impugnagéao, e
refuta as razdes do acordao recorrido. Insiste em que a Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liquido, até o advento da Medida Proviséria n® 1.516, de 29/08/96, convertida
na Lei n® 9.316, de 22/11/96, era dedutivel do lucro liquido, mesmo que decorrente
de diferenga langada de oficio, citando acérddos do Primeiro Conselho de
Contribuintes nesse sentido, dentre eles o referente ao Recurso 123.471, 12
Camara. Diz que jamais informou a existéncia de lucro inflacionario nos anos
calendarios de 1989 a 1991, como fazem prova as declara¢gdes de rendimentos
~ desses periodos que acosta, por cépia, ao recurso. Informou, sim, lucro inflacionério
no longinquo ano-base de 1980 que realizou integralmente no ano-base de 1982,
oferecendo-o a tributacdo no exercicio correspondente (1983). Por um pequeno
equivoco no preenchimento da declaragdo daquele ano-base, a informagdo de
realizacdo do lucro inflacionario constou em alinea errada, ou seja, o valor da
correcao monetaria (Receita de Exercicios Futuros) foi creditado como “Rendas
Diversas”, sendo, de qualquer forma, computado para a apuragao do lucro real, e o
saldo credor da conta “Rendas Diversas” foi incluido na apuragdo do lucro real
daquele ano-calendario, incidindo sobre ele o Imposto de Renda e a CSLL, entdo
devidos. Junta cépia de fls. de seu Diario e da declaragao de rendimentos da

pessoa juridica do exercicio de 1983.

O recurso teve seguimento mediante arrolamento de bens (fls. 437

€ segs.).

Seu recurso é lido na integra para melhor conhecimento do

Plenario.

E o relatério. ‘
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VOTO

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhecimento.

A empresa, na fase recursal, como consta do relatorio, apresentou
esclarecimentos e juntou documentos que nao figuravam dos autos (copia de folhas
do Diario e da DRPJ), com o objetivo de demonstrar que o lucro inflacionario do
ano-base de 1980, exercicio de 1981, foi integralmente realizado no ano-calendario
de 1982, exercicio de 1983, incluido em alinea errada, ou seja, o valor da corregéo
monetaria (Receita de Exercicios Futuros) foi creditado como “Rendas Diversas”,

sendo, de qualquer forma, computado para a apuragao do lucro real.

2. A juntada de prova no recurso, € mesmo posteriormente, enquanto o
processo estiver com o relator, é permitido pelo § 7° do art. 18 do Regimento Interno
do Primeiro Conselho de Contribuintes aprovado pela Portaria n°® 55, de 16/03/98
(D.O.U. de 17/03/98). Nesse caso, todavia, dever-se-a dar ciéncia ao fisco das

pecas acostadas aos autos e dos efeitos que lhe dao a parte adversa.

3. Em consequiéncia, deve o Colegiado ouvir a reparti¢ao fiscal.

4. Por outro lado para a perfeita instrucdo do processo, torna-se
necessaria a intimacdo do sujeito passivo para fornecer cépia dos seguintes
documentos que informaram a Ag¢ao Cautelar Incidental Inominada, com pedido de

ordem de liminar, proposta pelo sujeito passivo (fls. 25/47):

a) do mandado de seguranga (doc. 07);

b) da liminar garantidora do direito da requerente ndo ser autuada pela
DRF em Manaus (doc. 08);
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c) da sentenga, extinguindo o processo sem julgamento do mérito e do
acérddo da 42 Turma do TRF-12 Regido que reformou a sentenga de
primeira instancia, determinando a apreciagdo do mérito (doc. 09);

d) da sentenca do Juizo de primeira instancia, denegando a seguranga
(doc. 10);

e) da apelagao interposta (doc. 11) e do seu recebimento (doc. 12).

5. Isto posto, voto pela conversdo do julgamento em diligéncia, para que

a reparticao fiscal:

1) intime a recorrente para juntar os documentos referidos no
paragrafo 4° (anterior);

2) esclarega se, efetivamente, houve o equivoco proclamado pela
recorrente com o oferecimento do lucro inflacionario realizado no exercicio de
1983, e, em caso afirmativo, se o valor oferecido ao lucro real era o devido ou
inferior a ele, indicando os valores corretos;

3) se o contribuinte nao tiver oferecido o lucro inflacionario no exercicio
de 1983, como alegado, apure e informe qual o primeiro exercicio que
comportaria a sua realizagao;

4) preste os demais esclarecimentos que julgar necessarios ao perfeito
esclarecimento da matéria e a prestagdo da justica fiscal, realizando, se
necessario, exame nos livros e conferéncia nos demais documentos da

empresa.

A seguir, deve a reparti¢ao fiscal dar ciéncia ao sujeito passivo dos
resultados da diligéncia, para, querendo, pronunciar-se sobre as conclusdes da

reparticao fiscal, no prazo de 30 (trinta) dias.

Sala das Sessodes - DF, em 09 de setembro de 2003

%M/M

CARLOS ALBERTO GONCALVES
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