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78.381—~ IRF - aANO DE 198%

INDUSTRIA DE COMPOMENTES MEQ LIFE D& AMAZOMIA LTDA.
DRF em Manaus -~ AR

IR-FONTE — INCIDENCIA ~ IMFOSTO SOBRE O LUCRO LIUIDO
(ILt.) - E obrigatdério o recolhimento, pela pessoa juri-
dica, nos prazos determinados, ainda gque o lucro ligui-—
do n3Eo tenha sido distribuldeo ao sdcio quotista, acio-
nista ou titular de smpresa individual.

- 0 poder decistrio que tais pessoas t8m, no sentido e
distribuir o lucro liquido ou de reivesti-lo, dé~-lhes,
sobre o mesmo, 4 disponibilidade exigida pelo art. 43
cdo CTH para que se caracterize & ocorréncia do fato ge-
rador.

ACRESCIMOS LEGAIS -~ JUROS DE MORA ~ TRD -~ 0O crédito
tributdario, n¥Xo integralmente pago no vencimento, é
acrescido de iuros de mora, calculados A taxa de 1% ao
mts, se & lei n¥o dispuser de modo diverso (CTH, art.
141 e pardgrafo lo). A partir da vigéncia da Lei nr.
8.218, de 29.08.921 (DOU de 30.08.91), incidem,iuwros de—
mora equivalentes & TRD sobre os débitos de gualquer
natureza para com a Fazenda Nacional, vedada a retroa—
¢qo e Tfevereiro/91l, prevista no art. 30 da referida
lei, porgue a lei nova nfo pode retroagir para penali-
zar o contribuinte, suwieito, até entdio a taxa de Jjuros
de 1% (um por cento) ao méds.

Vistos, relatados e discutidos os presentes adtos de

recurso  interposto por IMDUSTRIA DE COMFONMENTES HNEQ LIFE DA AMAZONIA

LTDA.
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ACORDAM os Membros da Sexta C&mara do Frimeiro Congse-
lho de Contribuintes., por maioria de votos, em DAR provimento parcial
ao  recurso, para excluir a exigéncia da TRD, no perlodo de 04.02 a
29.08.91, conforme disposto no voto da relator. Vencido o Conselheiro

José Carlos Guimar@es.

Sala das Sessifes, em 04 de outubro de 1994,

JOSE CAREUS GUIMARKNES ~ PRESIDEMTE

- RELATOR

A

VISTO Er/ TONE TEREZA AKRUDA MENDES  ~ PROCURADORA DA

BESSNO DE: g o FAZENDA NACIONAL
66 JUC 1995

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei~
ros: WILFRIDO AUGUSTD MARAUES, LUCIaka MESOUITA SARINO DE FREITAS CUS-
SI E JULTIO HORTA BARROSA (SUFLENTE CORNVOCADO). Ausente os Conselheiros
JOSE  FRAMCISCO  PALOFOLT JUNIOR, HEMRIQUE ISLEE (LICENMCIADO) E FAUZE
MIDLEJ (LICENCIADO).
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RECURSO NR. 78.381
RECORRENTE: IMNDUSTRIA DE COMFOMENTES NEO LIFE Da AMAZONIA LTDA.

RELATORTIO

INDUSTRIA DE COMFOMENTES NEO LIFE DA AMAZONIA LTDA.. i&
qualificada por seu sdcio gerente, recorre da decis®o da DRF Manaus —
AM  de que foi cientificada em 24/03/93 (fls. 19), através de recurso
protocolado em 23/04/93 (fls. 20).

2n. A cigncia do langamento foi fdfa em 21.07.92 (fls. 09),

tendo sido declarada a revelia, conforme Terno de fls.lig

oy S Em procedimento Ffiscal, iniciado com o Termo de fls.
01, foi feita revisdo da Declarag&o ITRFI, Ex. 1990, periodo-hbase 1989,
resultando na glosa de DESPESAS NAO COMPROVADAS e de CUSTOS NBD COM-—
FROVADOS no total de 1.016.194,00 (padr8o monetério da épocaly

2C. No exercicio em questfo, a contribuinte declarara PRE-
JUIZO, o qual, com as glosas efetuadas, foi diminuido. Todavia, o LU-
CRO  LIQUIDD passouw & 6.1280.184,00 {(positivo), base de cdlculo da exi-—
géncia do IMFOSTO SOBRE O LUCRO LIGUIDD (ILL) exigido neste processo
{ver fls. 02 & fla. 04).

Inconformada, apresenta IMPFUGHNACAD (fls. 11), em

e R

1

«08.92, rebatendo o langamento com o unico argumento de gue "o lucro
liquido do periodo-base 1989 ¢ o resultado de um saldo credor da cor-
regdo monetadria gue por sua vez, gera un lucro inflacionario tributa-
dao, anualmente, no lucro real da empresa. Fortanto ndo ¢ cabivel paga-~
mento de imposto, uma vezr gue a lei nao faz mensfo {(sic) a correcd mo-
netdria credora (lei 7.4689/88)."

4. Atraves de INFORMACAD FISCAL (fls. 14), a Fiscalizagdo
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rebate  os argunentos da defesa, argumentando que & exigencia se emba—
sou no disposto na Lei nr. 7.713/88, art. 3% e IN/ GRF nr. 139789 e
aue a contribuwinte confunde, na sua argumentacfo, LUCRD LIGQUIDO com
LUCRDO REAL.. este base de cdlouwlo do IRFJ.

S. & DECISAD RECORRIDA (fls. 16) mantém integralmente o
feito acatando 08 argumentos da Fiscalizago, como se depreende da
EMENTA e de suas conclusBes., embora tenha declarado a INTEMFESTIVIDADE
DA IMFUGNACHO.

G Regularmente cientificada da decisdo, a contribuinte
dela recorre, conforme razoes de fls. 21 e seguintes,. onde reedita os
termos da Impugnac®o, aditando as seguintes raz@es conforme leitura
gque fago em SessAo, onde argui ter recebido a ci#ncia do langamento em
21.07.92 & ndo em 24.07.92. considerando EQUIVICO a data aposta no AR,
(fls. 03).

£ o relatéorio.
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VOTO

Conselheiror MARIO ALBERTINO NHUNES. RELATOR

Coloca~se, preliminarmente, a quest8o do CONMHECIMEMTO
ou  NAQ do recurso, por parte deste Colegiados. & quem incumbe se  pro-
nunciar sobre recursos ds decis@es de primeiro grauw, dada sua configu-—
ragao de Juizo AD QUEM.

2. In_casu, a r. decisfo singular reconhece que a impugna-—
cx0  foli apresentada a destempo, de forma intempestiva e apés lavrado
Termo de Revelia. Inobstante, MAD DEIXA DE COMHECE-{.A pois iulgou o
mérito, indeferindo a solicitagdo da contribuinte e, por conseguencia,
mantendoe o langamento. como exigido no Auto de Infra¢o. Entendo n3Eo
caber a este Juizo questionar a relevacfo da intempestividade, assumi-—~
da pelo insigne dulgador a_guo. e voto, preliminarcmente, pelo conheci—
mento do recurso,pois gue ataca decisfo onde houve julgamento de méri-

to., dando—-lhe. portanto, o necessdrio obieto para ser conhecido.

3. Vencido este aspecto, com a concordancia em parte e ma-

doritdria de meus ilustres pares, passo ao exame do mérito.

4. A Fiscalizag¥o demonstrouw a existéincia de LUCRO LIGUI-
PO, no ano-base, no valor utilizado como base de cdlculo da exig@ncia,

sem que a contribuinte tenba oposto gqualquer argumentacdo a esse fato.

Sa Diante de tal evidéncia, ao fisco n¥o restou sendo
aplicar o disposto no art. 3% da Lei nr. 7.713/788 - base legal de en-

quadramento da exig®éncia.

6. A falta de qualguer argumento que, validamente. s opo-
nha A& exigBncia, ¢ de se mant®-la, mantendo, por consequente, a .

decisdo recorrida, relativamente a este aspecto.
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7 a Embora ndo tenho sido solicitado especificamente, o pe-
dido global contido no recurso me autoriza a analisar a exigéncia de
JUROS calculados con base na variagdc da TRD que,. pelos padr®es de co-
nhecimento deste Colegiado, serd exigido do contribuinte no periodo de

04 de fevereiro a 31 de dezembro de 1991.

a. A exiginoia de JUROS calculados com base na variagdo da
TRD. tem sido oblieto de analise por parte deste Colegiliado o qual. eam
inmeros Gjulgados de que sT¥o exemplo os AcOHrdlos 106-06.7461., 06.762,
046.76353, de 20.09.94, tem concluido pela improcedéncia de tal exfgénclra
relativamente ao perlodo de 04 de fevereiro a 2% de agosto de 1991,
por entender gue a Lei nr. 8.218, de 29.08.21l.publicada no DOU de 30,
sequinte, ndo poderia retroagir a 04 de fevereiro, pois feriria prin-—
cipio constitucional de irretroatividde da ledi tributdaria guando pre-—
juwdicar o contribuinte. Estaria. portanto, o Fisco antorizado a cobrar
0s Jjuros, calculados pela variacfo da TRD, apenas a partir da vigéncia

da lei, como explicitado na ementa dos acérdiios referidos.

ACRESCIMOS LEGAIS - JURDS DE MORA -~ TRD - 0O corédito
tributario. ndo integralmente pago no vencimento, &
acrescido  de Jwros de mora, calcoulados 4 taxa de 1% ao
ms., s a lei nfo dispuser de omodo diverso (CTH, art.
1461 e pardgrafo lo). & partir da vigéncia da Leir nr.
8.218, de 29.08.21 (DOU de 350.08.91). incidem. juros de
mora equivalentes & TRD sobre os débitos de  gualguer
natureza pavra com a Faienda MNacional, vedada & retroa-
«¥o o fevereiros?1l, prevista no art. 3¢ da referida
ledi, porgque a lei nova ndo pode retroagir para penali-—
zar o contribuinte, suisito, até entdo a taxa de Siwros
de 1% (um por cento) ao mes.

e Entendo, portato, deva ser reformada em parte a r. de-
cisXo recorrida pare excluir a exig®ncia de JURDS calculados com base
na wvariago da TRD no periodo de 04 de fevereiro a £9 de agosto de
1991. perliodo em gue os Juros devemnm ser cobrados A tara de 1R ao  mis

ou fragdo.
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For todo o exposto e por tudo mais que consts do  pro—

cessn, conhego do recursao, por tempestivo e apresentado na forma da

Lei e, no mérito, dou-lhe provimento parcial, nos termos do item pre-

cedente.

Erasilia—-D

. 04 de outubro de 1994

BERTINO HWUNES - RELATOR
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