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Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 31/03/1998 a 20/12/1998
EMBARGOS DE DECLARACAO.

Sao pressupostos para acolhimento dos embargos de declaracdo a existéncia
de obscuridade, omissdo ou contradicdo entre a parte dispositiva e 0s
fundamentos do acérdao ou omissdo do colegiado quanto ao enfrentamento
de tema a ele submetido.

Embargos rejeitados.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade, em rejeitar os

embargos ao Acordao 3101-00.436, de 25 de maio de 2010.

Henrique Pinheiro Torres - Presidente

Tarasio Campelo Borges - Relator
Formalizado em: 16/11/2011

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Corintho Oliveira

Machado, Henrique Pinheiro Torres, Leonardo Mussi da Silva, Luiz Roberto Domingo,
Tarasio Campelo Borges e Valdete Aparecida Marinheiro.
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Relatorio

Tratam os autos de embargos de declaragdo [' manejados pela
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em face do Acdérdao 3101-00.436, de 25 de maio de
2010 [*], da lavra deste relator.

A embargante denuncia que “a 1* Turma Ordinéaria da 1* Camara da 3?*
Secdo de Julgamento do CAREF, [...], considerou correta a utilizagdo no processo industrial, do
insumo montado/agregado. Contudo, na fundamentacdo do acdérddo, nao justificou o
afastamento do art. 111 do CTN [*]” [*].

Os fundamentos do julgamento de que cuida o acorddo embargado, estao
detalhados no voto condutor que aqui transcrevo, em sua inteireza:

Conheco do recurso de oficio porque atendidos os requisitos
para sua admissibilidade.

Versa o litigio, conforme relatado, acerca da exigéncia do
imposto sobre produtos industrializados (IPI) devido na saida de produtos da Zona
Franca de Manaus em face de denunciado descumprimento de processo produtivo
basico (PPB) aprovado pela Suframa.

Quando converteu o julgamento do recurso voluntirio em
diligéncia a reparti¢do de origem, o colegiado do outrora denominado Terceiro
Conselho de Contribuintes, Primeira Camara, ja considerava demasiadamente
relevantes e gritantes as falhas do lancamento do crédito tributdrio apontadas no
voto condutor do acorddo recorrido. Nada obstante, exatamente “por serem tdo
relevantes e tio gritantes” [°], a maioria dos conselheiros considerou prudente,
numa homenagem ao principio da verdade material, conhecer o pronunciamento da
fiscalizacdo “sobre o levantamento de estoques a que se refere no auto de infragdo
¢ que nao consta dos autos” [].

Também ¢ objeto da referida diligéncia o pedido de
esclarecimentos sobre a conclusdo da auditoria bem como sobre outros
langamentos vinculados ao presente feito, porque parcial o termo de encerramento
de folha 416.

Nos esclarecimentos prestados pela fiscalizagdo em resposta a
diligéncia de maio de 2007, restam elucidadas as duas duvidas nela enumeradas, a
saber:

(a) inexisténcia de auditoria de estoques ¢ do correspondente
demonstrativo de apuragdo de estoques. Quanto a expressdo “trabalho de

Embargos de declaragio as folhas 578 e 579 (frente e verso).
Inteiro teor do acorddo embargado acostado as folhas 571 a 575.

CTN, artigo 111: Interpreta-se literalmente a legislacdo tributaria que disponha sobre: (I) suspensio ou
exclusdo do crédito tributario; (II) outorga de isencdo; (III) dispensa do cumprimento de obrigagdes
tributarias acessorias.

Embargos de declaragdo, folha 579, terceiro paragrafo.
> Voto condutor da Resolucao 301-1.850, de 22 de maio de 2007, folha 537.
6 Voto condutor da Resolugdo 301-1.850, de 22 de maio de 2007, folha 537.
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levantamento de estoques” utilizada na descri¢do dos fatos do auto de infragdo, ela
“tem a conotacdo de circunstancia, momento em que, no exame documental, houve
a percepgio de outro fato que resultou na autuagio da empresa” ['];

(b) na conclusdo da auditoria que havia sido parcialmente
encerrada no momento da lavratura do auto de infracdo do IPI ora discutido,
diferengas de estoque foram apuradas, mas elas ocorreram no ano 1999, periodo
distinto daquele objeto do auto de infra¢do de folhas 3 a 12.

Por conseguinte, entendo irreparaveis os fundamentos de mérito
do voto condutor do acérdao recorrido que concluiu pela inexisténcia de prova da
infragdo fiscal anunciada: inobservancia do processo produtivo basico (PPB)
caracterizada pelas importagdes de painéis frontais [*] e de gabinetes frontais [’] ja
montados.

Nas declaragdes de importagdo desses insumos, o proprio
importador chamou a atencdo para o fato de existirem outros componentes neles
“encaixados para efeito de transporte”, fato em nenhum momento controvertido na
auditoria fiscal.

Assim, adoto e transcrevo dois dos paragrafos do voto condutor
do acérdao recorrido, ipsis litteris:

28. E evidente que outros componentes podem ser
agregados, para efeito de transporte, a painéis ou gabinetes. O
mesmo, v. g., ndo ocorreria com placas de circuito impresso, as
chamadas PCIs, montadas que sdo mediante junc¢do definitiva
de componentes eletronicos, as quais, em razdo de suas
caracteristicas fisicas, ndo comportariam agregacdo destinada
unicamente ao transporte, pois que reclamaria a fixagdo
mediante processo de soldagem.

29. Porém, n3o foi a montagem prévia de PCIs que
resultou na exigéncia do imposto por descumprimento do PPB,
mas de painéis e¢ de gabinetes importados mediante as DlIs
elencadas no documento de fl. 13, tanto que a fiscalizagdo citou,
como descumprido, o item “b” do anexo XI do Decreto n°
783/93, que trata de “montagem das partes elétricas e
mecdnicas, totalmente  desagregadas, em nivel de
componentes”, ndo o item “a” do mesmo anexo, que versa
sobre “montagem e soldagem de todos os componentes nas
placas de circuito impresso”.

Com essas consideragdes, porque ndo instruido o auto de
infragdo com os elementos probatérios da denunciada violagcdo do ordenamento
juridico, nego provimento ao recurso de oficio.

Os autos do processo ora submetidos a julgamento tém 594 folhas. Na
ultima delas, termo de juntada de documentos de folhas 581 a 593, recepcionados no CARF

Informacao fiscal, folha 567, item V.1.d.

Painel frontal do conjunto mini system (modelos NSX-S22 e NSX-S50) e painel frontal do micro system
com CD (modelos CA-DW 325 e CA-DW 425), conforme documento de folha 13.

?  Gabinete frontal do radio gravador com CD (modelos CSD-ES 340, CSD-ES 770 e CSD-ES 100), conforme
documento de folha 13.
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em 6 de maio de 2009, relativos a diligéncia que antecedeu ao julgamento consubstanciado no
acordao embargado, ocorrido em sess@o de 25 de maio de 2010.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Tarasio Campelo Borges (Relator)
Embargos de declaragdo tempestivos, deles conheco.

Conforme relatado, a embargante aduz, equivocadamente, que “a 1* Turma
Ordinaria da 1* Camara da 3* Sec¢dao de Julgamento do CARF, [...], considerou correta a
utilizacao no processo industrial, do insumo montado/agregado. Contudo, na fundamentacao
do acérdao, ndo justificou o afastamento do art. 111 do CTN” ['.

Nada obstante, o voto condutor do acérdao embargado tem fundamento
diverso, verbis:

Por conseguinte, entendo irreparaveis os fundamentos de mérito
do voto condutor do acérdao recorrido que concluiu pela inexisténcia de prova da
infracdo fiscal anunciada: inobservancia do processo produtivo basico (PPB)
caracterizada pelas importagdes de painéis frontais [11] e de gabinetes frontais [12]
ja montados.

Nas declaragdes de importagdo desses insumos, o proprio
importador chamou a atencdo para o fato de existirem outros componentes neles
“encaixados para efeito de transporte”, fato em nenhum momento controvertido na
auditoria fiscal. ["*]

Portanto, as razdes anunciadas na peca de folhas 578 e 579 passam ao largo
dos pressupostos para acolhimento dessa espécie de recurso, a saber: “obscuridade, omissao
ou contradicdo entre a decisdo e os seus fundamentos” ['*], ou omissdo de pronunciamento do
colegiado sobre aspecto especifico do litigio.

Embargos de declaragéo, folha 579, terceiro paragrafo.
Voto condutor do acérddo embargado, folha 574, verso, quinto e sexto paragrafos.

2 Gabinete frontal do radio gravador com CD (modelos CSD-ES 340, CSD-ES 770 e CSD-ES 100), conforme
documento de folha 13.

CTN, artigo 111: Interpreta-se literalmente a legislacdo tributaria que disponha sobre: (I) suspensio ou
exclusdo do crédito tributario; (II) outorga de isencdo; (III) dispensa do cumprimento de obrigagdes
tributarias acessorias.

Artigo 65, caput, do Regimento Interno do CARF aprovado na forma do Anexo II da Portaria MF 256, de 22
de junho de 2009.
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Com essas consideragdes, rejeito os embargos de declaragdo ao Acodrdao
3101-00.436, de 25 de maio de 2010.

Tarasio Campelo Borges



