S1-C4T12
Fl.1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10283.004586/2005-29

Recurso n°® 161.421

Resolugdon®  1402-00.020 — 42 Cémara/ 22 Turma Ordinéria
Data 02 de agosto de 2010

Assunto Solicitacdo de Diligéncia

Recorrente AMAZONASDIGITAL S/A

Recorrida 12 TURMA DA DRJEM BELEM DO PARA

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento do recurso em diligéncia, nos termos do voto do relator. O Conselheiro Antonio
José Praga de Souza apresenta declaragdo de voto. Ausente justificadamente o Conselheiro
Carlos Pela.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente.

(assinado digitalmente)
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira - Relator.

Participaram da sesséo de julgamento os conselheiros: Anténio José Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Sergio Luiz Bezerra Presta,
Leonardo Henrique Magal hdes de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.



Relatério

AMAZONAS DIGITAL S/A, CNPJ 04.644.662/0001-55, inconformada com a
decisdo contida no acordao n° 01-8.132 de 26 de abril de 2.007, proferido pela 12 Turma da
DRJ em Belém do Pard, que manteve o langcamento efetuado através do auto de infragéo de
folhas 22 a 34, através do qual se exige IRPJ relativo aos exercicios de 2001 e 2002, anos
calendario de 2000 e 2001.

Adoto o relatério da DRJ.

“Trata o processo de langcamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ, no
montante de R$ 3.973.390,35. Fundamentou-se aimputagdo na falta de recolhimento do
IRPJ nos anos-calendario de 2000 e 2001 (fls. 23 a 25).

2. A interessada foi cientificada do auto de infragdo no dia 27 de
setembro de 2005 (fl. 35). No dia 26 de outubro de 2005 foi apresentada impugnacéo
(fls. 38 a43), cujo teor, em sumafoi:

MERITO.
NUL IDADE DO LANCAMENTO.

1) A impugnante faz jus a0 beneficio da isencdo do IRPJ, conforme
documentacdo anexa, € o simples erro no preenchimento da DIRPJ ndo pode amparar a
glosado beneficio fiscd;

CAPITULACAO LEGAL.

2) O fato gerador ocorreu, mas devido a isencéo os valores foram excluidos do
dever de recolhimento, nos termos do disposto noinciso | do artigo 175 do CTN;

ADICIONAL DO IRPJ. RECOLHIMENTO. INSUFICIENCIA.

3) A impugnante apurou o IRPJ e declarou de acordo com o disposto no inciso |
do parégrafo 4° do artigo 2° da Lei n°®9.430, de 1996. Assim, se aisengdo exclui o IRPJ,
0 adiciona desse tributo também estard excluido, nos termos do principio da
uniformidade de tributac&o disposto na Constitui¢do Federal;

IRPJ. APURAGAO INCORRETA.

4) A impugnante errou a0 ndo preencher o calculo do lucro da exploragdo na sua
DIRPJ. E certo que a impugnante deixou de atender as intimagdes da fiscalizagio em
tempo habil, devido as dificuldades nalocalizagdo dos documentos solicitados por forca
de duas mudancas de domicilio fiscal;

5) No ano-calendario de 2001, apbs a deducgdo da isengdo, a impugnante apurou
IRPJ devido na ordem de R$ 106.618,55 e o valor foi compensado com o IRPJ retido
na fonte sobre rendi mentos financeiros.

Trata 0 processo de langamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ, no
montante de R$ 3.973.390,35. Fundamentou-se aimputagéo na falta de recolhimento do
IRPJ nos anos-calendario de 2000 e 2001 (fls. 23 a 25).

2. A interessada foi cientificada do auto de infragdo no dia 27 de
setembro de 2005 (fl. 35). No dia 26 de outubro de 2005 foi apresentada impugnagéo
(fls. 38 a43), cujo teor, em sumafoi:
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MERITO.
NULIDADE DO LANCAMENTO.

1) A impugnante faz jus ao beneficio da isencdo do IRPJ, conforme
documentacéo anexa, e o simples erro no preenchimento da DIRPJ ndo pode amparar a
glosado beneficio fiscdl;

CAPITULAGCAO LEGAL.

2) O fato gerador ocorreu, mas devido a isencéo os valores foram excluidos do
dever de recolhimento, nos termos do disposto noinciso | do artigo 175 do CTN;

ADICIONAL DO IRPJ. RECOLHIMENTO. INSUFICIENCIA.

3) A impugnante apurou o |RPJ e declarou de acordo com o disposto no inciso |1
do parégrafo 4° do artigo 2° da Lel n° 9.430, de 1996. Assim, se aisencdo exclui o IRPJ,
0 adicional desse tributo também estard excluido, nos termos do principio da
uniformidade de tributac&o disposto na Constitui¢cdo Federal;

IRPJ. APURACAO INCORRETA.

4) A impugnante errou ao ndo preencher o calculo do lucro da exploragdo na sua
DIRPJ. E certo que a impugnante deixou de atender as intimagdes da fiscalizagio em
tempo habil, devido as dificuldades nalocalizagdo dos documentos solicitados por forca
de duas mudangas de domicilio fiscal;

5) No ano-calendério de 2001, apds a deducdo da isencdo, a impugnante apurou
IRPJ devido na ordem de R$ 106.618,55 e o valor foi compensado com o IRPJ retido
na fonte sobre rendimentos financeiros.

Levado a julgamento a 12 Turma da DRJ em Belém do Pard, decidiu manter o
lancamento com base nos argumentos que podem ser resumidos na ementa do acérdédo
proferido:

ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - | RPJ
Ano-calendario: 2000, 2001
ISENQAO SUDAM

O instrumento hébil para comprovacdo do beneficio da isencdo
SUDAM ¢ a DCI/DAI, e se 0 sujeito passivo ndo apresenta esse
documento quando intimado no curso da revisdo da DIRPJ e nem
na fase litigiosa depois de autuado, mister o reconhecimento da
legitimidade do auto de infracdo que langcou o IRPJ ndo
recolhido.

Inconformada a empresa apresentou recurso voluntario com efeito suspensivo,
folhas 38 a 43, argumentando em sintese o0 seguinte.



Repete a argumentacédo de nulidade do lancamento por falta de cumprimento do
principio daverdade material pois o agente fiscal realizou o langcamento para exigéncia do IRPJ
mesmo sendo ela detentora de isengéo.

Fala da sequiéncia de alteracdo da razéo social e que faz juntar as resolucgdes da
SUPRAMA e Parecer DAC/ DAI.

Reafirma a ocorréncia de erro de fato no preenchimento da DIPJ por néo ter
preenchido aficha do lucro da exploragdo e ndo identificou aisencéo a que tinha direito.

Nulidade do langcamento por afronta aos principios da tipicidade e verdade
material, poisaisencdo exclui o crédito tributario conforme artigo 175-1 do CTN.

Afirma que apurou corretamente o IRPJ devido e que no ano calendério de
2001, compensou imposto de renda retido na fonte sobre aplicagdes financeiras.

Reconhece que deixou de atender a fiscalizagdo com a documentagéo exigida
em virtude de desorgani zac&o instaurada apos duas mudancas de domicilio.

Requer a nulidade do lancamento e o provimento do recurso.

E o relatorio.
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Voto Relator
Conselheiro Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira— Relator.
O recurso é tempestivo dele conheco.

O processo ndo esta em condicdes de ser julgado, pois a recorrente juntou
documentacdo ao recurso e justificou ajuntada tardia das provas.

Analisando a documentacdo juntada, especificamente o Ato Declaratério n®
014/2005, verifiquel que embora emitido em 2005, diz que a empresa tem isencdo a partir do
ano caendario de 1.997, especificamente em relacdo a um produto e com quantidade
estipulada: 55.000 Unidades de Méquina Calculadora Eletrénica de Mesa.

Considerando a juntada da documentagdo com o recurso e a necessidade de
verificagdo junto a SUFRAMA e também quanto ao correto lucro da exploragdo, que ndo foi
demonstrado.

Voto no sentido de converter o julgamento em diligénciafiscal para:

- verificar se esto corretos os demonstrativos do lucro da exploragéo dos anos-
calendario de 2000 e 2001 (juntados na peca impugnatoria, anexo),

- confirmar se realmente as receitas contabilizadas referem-se ao projeto
aprovado, especialmente se teria sido extrapolado o limite, trazendo também aos autos copia
das notas fiscais de venda de produtos da empresa, por amostragem;

- revisar a apuracao do lucro real a ser tributado nagueles periodos, bem como a
alegacéo do contribuinte de que o saldo remanescente de imposto devido fora compensado com
retencdes na fonte.

Ao final, a fiscalizagdo deverd lavrar relatorio consubstanciado, cientificar a
contribuinte reabrindo-Ihe o prazo de 30 dias para manifestacéo.

(assinado digitalmente)
Leonardo Henrique Magalh&es de Oliveira



Declaracéo de Voto
Conselheiro Antonio Jose Praga de Souza

Na assentada do més de julho/2010, o ilustre Conselheiro Relator do presente
processo, considerando “a juntada da documentacdo com O recurso e a necessidade de
verificagcdo junto a SUFRAMA e também quanto ao correto lucro da exploracéo, que ndo foi
demonstrado”, propugnou pela conversdo do julgamento em diligencia para que “a
fiscalizag&o confira a documentacdo juntada e elabore parecer conclusivo.”

O proprio recorrente registra em sua pega recursal que a exigéncia deve-se ao
fato de ndo ter apresentado documento habil que amparasse a alegada isengdo SUDAM, e que
este documento € o DCI-DAI devidamente autenticado.

Cumpre aqui esclarecer que o0 auto de infragdo decorreu de revisdo interna do
IRPJ, anos-calendario 2000 e 2001, nos quais a contribuinte ndo declarou qualquer beneficio
fiscal e usou um subterfigio para na apuracdo do imposto a pagar, grafando que teria havido
retencdo do IR nafonte, porém ndo comprovado. Frise-se também que a fiscalizagdo asseverou
ter buscado nos sistemas da Receita Federa isencdo para a contribuinte e ndo localizou,
tampouco teve éxito na consultaa SUDAM.

O contribuinte apresentou uma série de documentos em sua peca impugnatoria,
porém néo trouxe a DCI-DAI, impossibilitando verificar até€ mesmo qual o tipo de projeto foi
aprovado e se faz jus ao beneficio.

No recurso voluntario, aduz que finalmente localizou o documento e faz sua
juntada. Logo, o deslinde do presente processo passa antes pelo exame documental especifico,
gue salvo melhor juizo pode ser feito por este colegiado.

Pois bem. Analisei acopiaautenticada do Ato Declaratério juntado asfls. 68/69,
cuja emissdo se deu em 13/12/2005, ou sgja, apods a ciéncia do auto de infracéo, e verifiquei
gue o contribuinte em principio faz jus aisencéo de IRPJ sobre o lucro da exploracéo relativo a
um projeto para producéo de 55.000 calculadora de mesa, de 1997 a 2006 (10 anos), periodo
gue contempla os anos-calendario autuados.

Recomendéavel entéo volver os autos a origem, mediante Resolugdo, para que a
fiscalizagdo, em diligéncia junto a empresa, verifique se estdo corretos os demonstrativos do
lucro da exploragdo dos anos-calendario de 2000 e 2001 (juntados na pega impugnatoria,
anexo), confirmando se realmente as receitas contabilizadas referem-se ao projeto aprovado,
especialmente se teria sido extrapolado o limite, trazendo também aos autos copia das notas
fiscais de venda de produtos da empresa, por amostragem.

Ao final, a fiscalizacdo deve revisar a apuracdo do lucro real a ser tributado
nagueles periodos, bem como a alegacdo do contribuinte de que o saldo remanescente de
imposto devido fora compensado com retencdes na fonte.

Esclareco que ndo se trata de aperfeicoamento do auto de infracdo, haja vista
gue o lancamento de oficio foi calcado na DIPJ apresentada originalmente pelo contribuinte.
Trata-se de revisdo das bases de calculo, em face das alegagbes do contribuinte no processo
administrativo. Outrossim, cumpre a fiscalizagdo reabrir prazo para 0 recorrente para se
manifestar quanto as conclusdes da diligéncia fiscal.

(assinado digitaltamente)
Antonio Jose Praga de Souza.
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