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IMPORTALADO DESACOMPANHADA DE GUIA DE IMPORTAGCAO.
Descrigdo incompleta de mercadoria importada que, en-—
tretanto, n3do implique sua reclassificagdo tarifaria
e permita a adequada identificag3do do produto , ndo
autoriza a que a operagdo seja considerada como im-
portagdo sem Guia de Importagdo, ndo se caracterizan-—
do a hipotese prevista no art. 326, I1I do R.A.
Recurso provido.

NULIDADE .

Ruando a questdo no meérito beneficia o contribuinte,
pode o julgador passar diretamente a sua apreciagdo,
abdicando de analisar as preliminares suscitadas e,

consequentemente, de pronunciar & nu}idége pretendi-
da, em atendimento ao principio da economia proces-
sual.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os- Membros da Segunda C&mara do Terceiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos ,em dar provimento
ao recurso. 0 Cons. Ricardo Luz de Barros Barreto declarou—-se impe-—
dido ,na forma do relatorio e voto gque passam a integrar o presente
julgado. '

Brasilia-DH,em 30 de julho de 1993.

\
SERGIO DE CASTRO NEVES - Presidente

BALDU CAMPELLOD NéTO' - Relator
stz Gemando Olivetza ds O epges

P
MARUC 1A 001 fepsade Megipnel v 1 raNDA CORREA — Proc.da Faz.Na-
cional




VISTO EM

sessao DE: 03 DEZ 1993

Participaram,ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-

ros: Jose Soteroc Telles de Menezes, Elizabeth Emilio Moraes Chiere-

gatto, Wlademir Clovis Moreira, Paulo Roberto Cuco Antunes e Luis
Carlos Viana de Vasconcelos Neto .
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RECORRENTE : EVADIN COMPONENTES DA AMAZONIA LTDA.
RECORRIDA : IRF/PROTO DE MANAUS/AM

RELATOR : LUIS CARLOS VIANA DE VASCONCELOS

RELATORTIO

EVADIM COMPONENTES DA AMAZONIA LTDA recorre
em tempo habil a este Egrégio Conselho da Decisdo do Inspe-
tor da receita Federal, no Posto de Manaus, que julgou pro-
cedente o Auto de infragdo de fls. 01, retificado, guantoc ao
enquadramento legal, pelo Auto de Infrag=o Complementar de
fls. 48, em razdo, segundo a descrigdo dos fatos constantes
do quadro "10" do referido Auto de Infrag3o, de divergéncia
entre a descrig3o nos documentos de importagdo (GI e DI) e a
descrig3do apontada pela fiscalizagdo , por ocasido do exame
fisico da mercadoria.

Em seu decisum, o Sr. Inspetor da Receita Fe-
deral no Porto de Manaus caracterizou a importagido objeto do
presente processo, como desamparada de guia de importagdo,
responsabilizando a recorrente pelo créedito tributario cons-—
tante do Auto de Infragido Complementar (fls. 48).

No recurso tempestivo de fls. 74/87, a ora
recorrente apresenta, em sintese, as sequintes razlies:

1) reitera as raz@les de nulidade apresentadas
nas impugnagties de fls.;

2) gque em face do disposto no art. 249, pars-—-
grafo 2. do CPC, solicita a essa Colenda Camara a apreciaglo
do merito para os fins previstos no dispositivo supra men-—
cionados

3) gue as descrig¢gdes da mercadoria, constante
da G6I e respectivo Aditivo, bem como da conferéncia fisica,
ambas levam & conclusdo inevitavel de gue se trata de cir-
cuito integrado hibrido;

4) que embora n3do esteja em causa problema de
classificagdo tarifaria, desde a G.1., a importadora indicou
o codigo 85.42.20.0000 da TIRPI-88, relativo a circuitos in-
tegrados;

5) Aduz os argumentos que leic em sessdo,

%

(ler).
E o relatorio.

Z
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Através do Acordio n. 301-27.380 , a Primeira Camara

deste Egrégio Conselho procedeu ao julgamento de processo id@n#ico e
de mesma natureza do que ora julgo, cujo fgndamentado voto, do ilustre
Cons. José Theodoro Mascarenhas Menck, aduio e transcrevo na integra:

Do exame dos autos verifica-se que algumas questiog prelimi-
nares foram suscitadas pela recorrente, envolvendo, inclusive, a tese
da nulidade do Auto de Infragdo Complementar de fls. 39.

No entanto, como a apreciagdo do mérito da matéria litigiosa
aproveita ao contribuinte e atendendo ao principio da economia proces-

_sual, deixo de apreciar as mencionadas questlies prefaciais, passando

desde ja & analise da proced@ncia do crédito tributario sub Jjudice,
nos termos do pedido da prépria recorrente.

A decisdo recorrida manteve integralmente o créditoc tributa-
rioc langado no Auto de Infragdo Complementar de fls. 39. Referido lan-
camento decorreu do fato de a autoridade fazendaria haver entendido
que a empresa descumpriu os requisitos de controle as importagoes, em
virtude de divergeéncia detectada entre as mercadorias importadas, des-
critas na G.I. e aquelas verificadas por ocasido do seu exame fisico.
Por esse motivo, considerou a autoridade fiscal que as gquestionadas
mercadorias haviam sido importadas sem amparo em Guia de Importag3o ou
documento equivalente, aplicando as sangles e exigindo os impostos ca-
biveis, nessas circunstancias. 0 cerne do litigio se prende, portanto,
a existéncia ou n3o, da mencionada diverg@ncia e, em existindo, se a
mesma ._ €& relevante ao ponto de caracterizar a hipotese de mercadoria
importada sem guia de importagao.

A discrepancia detectada pela autoridade fiscal, na descri-
¢do das mercadorias importadas, decore do fato de que a respectiva
G.I. autorizava a importac3do de "placa de circuito impresso principal
com microestrutura eletronica (circuito integrado hibrido)"; enquanto
que do exame fisico da mercadoria constatou-se a existéncia de "placas
de circuito impresso principal com microestrutura eletrOnica (circuito
integrado hibrido), montadas com_ componentes eletrOnicos: capacitores,
registores, diodos, etc.”. Conforme consta da decis3o recorrida, a di-
vergéncia residiria na "presenga, além das microestruturas citadas, de
componentes discretos ativos e passivos (transistores, capacitores,
diodos, resistores e transformador de nucleo ajustéavel". Segundo o en~-
tendimento do julgador monocrético, a G.I. somente acobertaria a im-
portagdo de circuito integrado hibrido contendo, exclusivamente, mi-
croestruturas eletronicas. Seria, pois, incompativel, mno seu entender,
com a descrig3o das mercadorias existentes na aludida G.I. a importa~-
¢Xo de circuito integrado hibrido que, aleém de microestruturas eletro-
nicas, contivesse, também, nes placas, componentes discretos ativos e
passivos: transistores, diodos, capacitores, resistores e transforma-
dor de nucleo ajustavel.

Analisando os elementos constantes dos autos, relacionados a
descrigdo da mercadoria importada, objeto do presente litigio, verifi-
ca-se 0 seguinte:

1l - H& concordancia entresa descrigdo da G.l. @ 0 entendi-
mento da autoridade fiscal de que/A, mercadoria importada se trata de
circuito integrado hibrido: ‘
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2 - N3o houve, por parte da administragdo fazendaria, a d@S:
classificagdo tarifaria da mercndoria, indicada nos chuTentos de im
portagdo G.I. e D.l1., como sendo & posigdio §542.20.00.00.; Cufi-

3 - Logo, & eventual diverg@ncia v;slzmbfan nao fol su
i : ar a reclassificacldo da mercadoriay
ciente par: nfaégﬁzoanto bem ressaltou a recorrente, tanto as Notag a0
Capitulo 85 da TIPI-88, quanto as Neotes Explicativas da NESH, alusxyas
a0s circuitos integrados hibridos, admi .qm que o5 magmos podcm. in-
cluir, tambeém, componentes discretos, @lemontos passivos [+ atz..voss,
alem de microestruturas eletroOnicas. Depreende-se, ainda, da leitura
degssas Notas que a classificagd0o dos produton de posiglo G8%42 se dé,
prioritariamente, cm reaziio de sua jupeiEo @ que os componentes que far-

comam um circuito integrado hibrido estdo recunidos de menoira protica-

mante indissoluvel;

S5 -~ E oportuno assinalar gque as descrigles das morcadorias
nos documentos de importagdo, que nNAQ %0 documentos emitidos exclusi-

"'yammntw para os fins fiscals, ocorrem em niveis diversog de dotalha-
“Wnento e especificagdo, ndo havendo uma padronizagio terminolégica, nem

a obrigatoricdada de que coincidem jipce litmrin com 0 texto constante
da nomenclatura aplicavel A transagdo. Imprescindivel ¢, apmnas, qQue a

descriglio se d@ de forma a permitir a correta classificagdo tariféria
do produto,

e que 0 seu detalhamento e clareza ensejem a conftrontagdo
dos caracteres fisicos da mercadoria, com o teor doscritivo dos docu-
menton de importagdo a ela alusivos)

¢ = Na hipbtese dos cutos, todos os elementon levem & con-
cluslo do que, realmente; foram importados circuitos integrados hibri-
dos. @ divergOncia repousa, apanas, quanto ao detalhemento doo seus
componenten. Sabe-se, entretanto, quo quaisquer que seiam ecoen comnpo-
nentes, encontram-ce os mesmos rounides de maneira, praticamente, in-
dissoluvel, N30 sc procedendo 4 sua ratirada ou substituiglo, em con-
digles normais de produgo (NESH);

7 - A leitura do inteiro teor do Parecer do INT
mentou o Auto de Infragdo Complementar o a Decis¥o de 1. grau, eviden-
cia ter havido defici@ncia na deccrigdo dos produtos, nlo autorizando,
jamais, a conclusdo de que s estave importando um produto por outro.
y dzsocriglio analitica do questionado produto, constante do citado Pa-
recer do INT, n3o aronta nenhum elemento estranho, cue ndo pudesse eg-
tar contido em um circuito integrado hibrido, nos termos das Notas da
TIPI-88 @ da NESH, retromencionadas. ' .

. foeim sendo, ¢é de sc concluir que inexistem nos autos ele-
mentos hébeis a caracterizar 4 pretendida divergencia entre o descri-
¢do das mercadorias constante da G.Il. @ o exame {fi{sico da mesma, sufi-
ciente para evidenciar qQue se ectava importando um produto por outro
e, conscequantemente, que a importaglo realizou-se BCm O amparo de guia
de importaglo ou documento eguivalente. '

» Que funda-

Pelas mesmas razoes, dou provimento ao recurso.

%

M

1

Sald das Sessdes, em 30 de julho de 1993.

UBALDO CAKaékLL:%f"To - Relator



