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149.925 Voluntario

2202-00.023 — 2" Cimara / 2" Turma Ordingria

03 de margo de 2009

MULTA ISOLADA; RETROATIVIDADI BENTIGNA
NOKIA DO BRASIL TECNOTLOGIA LTDA.
DRI-BULIEM/PA

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio

Ano-calenddrio: 2004, 2005

Ementa: MULTA DE (_'),l-:l'(_‘,l(f) [SOLADA. RECOLHIMENTO ©'M
ATRASO STiM ACRESCIMO DI MULTA DE MORA.
RIFTROATIVIDADE BIENIGNA. AR'T 106, DO CTN.

Deve ser aplicada tctroativamente a Medida Provisdria n® 351/2007,
convertida na Lei n® 11.488/07, que alierou o disposto no art. 44 da Lei n®
9.430/96 ¢ excluiu das hipdteses de aplicagho de multa de oficio isolada, o
recolhimento do tributo apds o vencimento sem o acréscimo da multa de
mora, por scr norma mais bencfica, nos lermos do que dispde o art. 106,
inciso LI, “a”, do Codigo Tributdrio Nacional. ‘

Recurso provido.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM. os Membros da 2* Camara/2" Twrma Owdindria, da Segunda

Scgdo de Julgamento do CARY, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.
sleve presente o <1d)/,(w;ﬂcln 1)11 'Mau,d() Retneckem de Aratjo.

M\ﬁm B %l CEMANATTA

[’rwdulla

Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jalio César Alves

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ali Zraik Junior, Siivia de Brito Oliveira, Marcos
T'ranchesi Ortiz ¢ Tivandro Francisco Silva Aragjo (Suplente).

Relatorio

Por bem retratar os latos objelo do presente litigio, adolo ¢ passo a
transcrever o relatdrio da DRI em Belem/PA, ipsis literis:

“Contra o sujeito passivo, acima idendificado, foi laviado Auto
de Infrac¢ao de Multa Fxigida Isoladamente, fIs 04713, cidneia
e 0871172005, referente aoy fatos peradores 12/2004 ¢ (1172005
a 0572005, para formalizagdo ¢ cobranga do velor loinl de RS
2.942 495,40

2. A infragdo apuiada pela fiscalizagdo foi falta de yecolhimento
de mulla de mora no pagamento fora do prazo da Contribuiedo
paia 0 PLS nos periodos 1272004 @ 0172005 a 0572005 Jixtrei-se
da Descrigdo de fatos de JIs 035/06

21 O contribuinie pagow em 03/08/2005 « Contiibuigdo dos
periodos citados sob o entendimento equivocado de que estaria
amparado pelo art 138 do CTN, que versaria sobie deniincia
espontdnea, onde se atribuiria ao contribuinte o direito de
efetuar o recolhimento de teibuto ¢ dos juios de mora,
desacompanhados de smudia de mora, anies do inicio de qualquer
procedimento  adminisivativo ou medida  de  fiscaliza¢do
relacionados com a infiagdo,

2.2.Tal procedimenio néo encontrou abrigo no entendimenio da
fiscalizagdo, que entenden ndio  confipurada  a  denincia
espontdinea Concluindo a fulta de pagamento da multa de mora,
proceden-se ao langamento da mudta de oficio, com base no
disposto no art. 44, § 19, 11, dea Tei 9 430/96,

2.3.0 coniribuinte tem o dever de fucer os recolhimenios nos
prazos previstos, os quais sdo deierminados em fungdo dos falos
geradores, sem exame prévio de sua conlabilidads pelo Fisco, de
acordo com o previsto no arl 130 do CIN, ios chamados
langamentos por homologagdo,

3 Inconformado com a oxi
08/1172005, «  contribuinte  apresenioy Impugnacao  em
07/12/2005, fls 23/52, aleeando, em sintese, que

véncida, da gual iomon cidncia em

34 A Impugnante recolheu a Contribuicdo para o PIS ¢ a Cofing
relativas aos periodos de apuragéo de dezembro de 2004 a maio
de 2005 a vina aliguola totol de 3,65% por enfender ilegitime
sua cobranga & aliquola toial de 7.30%,

3.2, Os valores  constanies  nas  DCTFs  originalmenie
apreseniadas em relagio a estes periodos (doses 03-14) ¢ na
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DIPT relutiva o excrcicio de 2005 (no que diz iespeito ao
periodo de apuracdo relativo « dezembro de 2004} (doc 15)
correspondent a estes valores da Contribuigdo pare o PIS ¢ du
Cofins caleulados de acordo com a aliquota total de 3.65'%,

33E estes vwalores  langados  wnas  DCTRs ¢ ona DIPT
originalmenic  eatregues  foram  intesral e alempadamenic
recolhidos, como demonstram os DARE'S em anexo (docs 165-21);

34N entanto,  clente  de gque o posicionamento  da
Administragdo Tvibuidric é o de que a Conlsibuicdo para o PLS ¢
a Cofing devemn ser recolhidas « uma aliquoia total de 7,30% a
Dpugnanie decidiu efetuar o denincia esponridnen dos valores
que. de acorde com esse entendimenio, haveria deivado de
recolher a litulo destas contribuicdes nos periodos de dezembro
de 2004 « maio de 2005,

3.5 Assim, em (3 de agosio de 2005, «a Impugnanie (leiia
efetnado) efetiow a deniincia espontinca (doc 22) ¢ o pugamenio
{docs. 23-28) o diferenga enire o volor da Contribui¢do para o
PIS ¢ da Cofins velaiivas aos perlodos de apuracdo de decerbio
de 2004 a maio de 2005 que havia langado nas DCTES ¢ na
DIPT originalmente eniregues ¢ pago oportunamenic ¢ o valor
que seiia devido a tiinlo das citadas coniribui¢des, caso fossem
elas caleuladas com base em wna aliquota iotal de 7,30%,

3.0. Posteriormente, em [ ¢ 16 de novembro de 2005, a
Impugnante apresentow DCTIS redficadoras, com os valores da
Coniribuico para o PIS ¢ da Cofins yoferentes aos periodos de
epuracdo de dezembro de 2004 a maio de 2005 calenulados com
base em umea aliquota total de 7,30%,

37 Da narvativa acima, resia evidenciado que os valores pagos
po1ocasido  da  denincia  espontdnea ndo  haviam o sido
previamente langados nas DCTEs o ne DIPT velativas aos
respectivos perlodos de apura¢do. Esies valoses <6 passaram a
conmstar nus DCTIS apds sua retificagdo, e ocorreu meses
depois da demincic esponidnen,

3 8.0 valor pago quando da deniincio espontined corsesponde a
diferenca entre os valores que haviam sido previamionte loncados
nas DCTEs ou na DIPT relativas aos respectivos peifodos de
apuracdo e os valores que passaram ¢ constar nas DCTES apos
sua retificagdo,

3.9 A legisla¢do tributaria prevé (rés espéeios de acréseimos em
decorréncia de mora do contribuinte  a corregdo monelaria, os
Juros de mora ¢ a pudia de wmora A corre¢do monefdrio visaria &
mamitengdo do valor real de delermindao débito O juros
cotresponderiam a compensagdo que o credor receheria do
devedor pelo alraso no pagsamento A multa de mora consiituiria
penalidede, sangdo, destinando-se a puniv o contribuinte por ndo
haver adimplido a obwigagdo ributario no prazo corieto

310 Por expressa determinacéio do art 138 do CTN, a dentincia
espontdned, acompanhada do pagamenio do tributo ¢ dos juios
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ementada:

de mora  excluiric. «  rvesponsabilidade  pela  infra¢do, e
conseqgiientemente  a  aplica¢do  de  penalidades  Ngo  ha
referéncia no ari. 138 do CTN a mudta de wmora. A mulfa
HOFatOria SerFic umd Infragdo

31 A juiisprudéncia administrativa ¢ judicial seria pacifica no
seatido de que ¢ multa de mora é inexigivel no caso de demincia
esponidnea

3 12 Estaria equivocada « afirimagdo de gue a Cofins, por se
constitutr iributo sujeito a langamento por homaologuqdo, estaria
afastada da aplicacdo do instituto da demincia esponidnea

313 O STF asseniou jurisprudéncia no senlido de que, no caso
dos tributos sujeitos a langamento por homologucdo, quando
howverem sido previamenie, declarados pelo_contribuinte, ¢ caso
ado  lenham sido pagos wo prazo correlo, Seu paguaimnento
posterior, ainda que aterior a qualquer procedimento fiscal ou
medida de fiscalizagdo, ndo confipuraria denimcia espontdnea
No caso, como nio houve decluracdo prévia, o pasamento o
tributo  ucompanhado  dos  juros  caracterizaria o dentncia
esponldnca

3.4 Havendo-se configurado a dentincia espontdnea, resiaria
afastada a aplicagdo de qualquer penalidade, ai incluida o milia
prevista no art. 61 du lei 9 430/96 Néio sendo devidea esta mulla
de mora, « lmpugnanic ndo poderia ser punide, por ndo
pagamenio da multa de mora, com a aplicado do inciso I do §
19do ari. 44 du Lei 9 430/96

354 utilizagdo da taxa Selic no dmbiio do Diveito Tributdrio
revelar-se-ia absolutamente ilegeal ™

S2-C212
Tl 4

A DRI em Belém/PA indeferiu o pleito da contribuinte, em decisdo assim

TRIBUTOS E CONIRIBUICOES - RECOLIIMINTO M
ATRASO - MUITA DIE MORA - Incide multa de mora sobre
triburos e contribuicoes  administrados  pela Secretotio da
Receita Federal recolhidos apds o prazo de vencimento

MULTA DE OFICIQ EXIGIDA ISOLADAMENTT - A multer de
oficio deve ser exigida isoladamente quando, «o tributo ou
contiibuigdo recolhido apds o prazo legal de vencimento, nio
houver sido acrescida mulfa de mora

Langamento Procedente

Irresignada com a decisdo de Primeira Tnstdncia, a contribuinte interpds o
presente Recurso Voluntario reiterando os termos de sua pega impugnatdria,

I+ o Relatdno.
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Voto

Consclhciro LEONARDO STADE MANZAN, Relalor

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, pelo que,
dele tomo conhecimento ¢ passo 4 sua analise.

Consoante relato supra, o langamento sc restringe A aplica¢io de multa de
oficio isolada, e percentual de 75%, e razio de o triibuto apurado ter sido recolhido apas o
prazo de vencimento sem o acréscimo da multa de mora, nos termos do § 19, inciso 11, do art.
44, da L.ci n” 9 430/96, vejamos:

Leoi n” 9.430/96

Avt 44 Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
sequintes mulias, calculadas sobre a toialidade ou diferenca de
Fibuto ou contyribuic o,

I =de selenta ¢ cinco por cento, nos casos de fulta de paoamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apos o vencimento
do prazo, sem. o ucréscimo de multe moraidria | de fulla de
declaragio ¢ nos de declaragdo inexata, excetuada a hipdiese do
mMCiso sequinte;

()
S As muillas de que trata este artiso serdo exigidoas

[ — juntcincnic com o imposio, quuado ndo  houver sido
(AL IOFICHLE porgro,

1T isoladumente, quando o imposto houver sido pagso apos o
VEHCIMEALo do praso previsio, mas sem o acyéscimo de multo de
mora: " (Grifei)

No entanto, primeiramente, com a cdigiio da Medida Proviséria n® 303, de 29
de junho de 20006, o art. 44 da Lei n® 9.430/96 fot alterado, nestes termos:

Art 18 O art 44 du Lei v® 9 430, de 27 de dezembro de 1996,
passa a vigorar comn  seguinie reda¢do.

“Art 44, Nos casos de lungamento de oficio, seréo aplicadas o
seguinies midtas.

I-de setenta ¢ cinco poi cento sobre a iotalidade ou diferenge de
iibuto, nos casos de fulta de pagamento ou recolhimento, de
Jalia de declaragao ¢ nos de declaragio inexata,

H-de cingiienta por cento, exigida isoladwmente, sobre o valor
do pagamento mensal

whce forma do ari 8o do Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, vinda que ndo ienha sido
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apurado imposto « pagar na decluragdo de ajuste, no caso de
pessoa fisica,

bna forma do ari. 2° desta Lei, que deixar de ser efciuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal on base de cdaleulo
negaliva para o contribuicdo social sobire o lucio liquido, no
ano-calenddario correspondenic, no caso de pessoa juridica,

$1°0 perceniual de mulla de que Gala o inciso I do capul serd
duplicado nov casos previsios nos avts, 71, 72 ¢ 73 do Tei no
4302, de 1964, independentemente  de ouiras  penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

§2°0s percentuais de mulia a gue se referem o inciso I do caput
e o § 1° serdo auwmendados de metade, nos cosos de ndo
atendimento  pelo sujeilo passivo, no  prazo  wmarcado,  de
intimacdo pata

1 - prestar esclarecimentos,;

IT-apreseniar 0s arquivos ow sistemas de que tratam os ares. [ a
[3dalein®8 218, de 29 de asosto de 1997,

HI - apreseniar a documenta¢do iéenica de que trata o art 38,
“(NR)

Conforme sc¢ depreende da leitura do art. 44 da Lei n® 9.430/96 ¢ da sua
altera¢iio pela MP n® 303/06, a hipotese de aplicacdo da mulla de oficio de 75% (sctenta e
cinco por cento) em caso de pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo, sem
o acréscimo de multa moratéria foi excluida daquele rol.

Apesar da referida Medida Proviséria ter perdido sua vigéneia por nio ter
sido convertida em lei, importante ressaltar que a MP n® 351, de 22 de janciro de 2007,
convertida na Lei n® 11.488/07, manteve a alteragiio introduzida pela MP - 303/006,
permanceendo excluida das hipdteses de aplicagiio de multa isolada, a [alta de recolhimento de
mulla de mora quando houver pagamento apds o vencimento,

Art. 44, Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguinies multas (Redagdo dada pela Lein® 11.488, de 2007)

1 - de 75% (selenta ¢ cinco por cenio) sobie a lotalidade ou
diferenga de imposio ou contribiicdo nos casos de fulta de
pagamento o recolhimento, de fulta de declaracdo ¢ nos de
declaragdo inexaia; (Redagdo dada pela Lein® 11,488, de 2007)

I~ de 0% (cingiienta por cento), exigida isoludamenie, sobre o
valor do pagamento mensal - (Redagédo dada pela Lei n® 11.488,
de 2007)

a) na forma do ari 8" da Lei 0" 7713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, ainda que néo tenha sido
apurado fmiposto ¢« pagar na declaracdo de ajuste, no caso de
pessoa fisica; (Incluida pela Lei n® 11.488, de 2007)

6
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b) na forma do art 27 desta Led, gue deixar de ser efelnado,
ainda que fenha sido apurado prejuizo fiscal o base de cdleulo
negativa para a contribuicdo social sobre o lucro liquido, no
ano-calenddrio correspondente, no caso de pessoa juridica
(Incluida pela Lein® 11.488, de 2007)

§ 17O percentual de multa de que trata o inciso Ido caput deste
artigo serd duplicado nos casos previsios nos arts 71, 72 ¢ 73 du
Lei n® 4.502, de 30 de noveinbro de 1964, independentemenic de
outras  penalidades  administraiivas  ou  eriminais — cabiveis
(Redacdo dada pela Lei n® 11.488, de 2007)

I'- (revogado), (Redagdo dada pela L.ci n® 11488, de 2007)

I - (revogado), (Redagdo duda pela Tei n” 11 488, de 2007)
11 - (revogado), (Redagdo dada pela Fei n® 11488, de 2007)
LV - (revogudo), (Redagdo dada pela Lei n” 11 488, de 2007)

V- (revogado pela Lei no 9 716, de 26 de novembro de 1998)
(Redagdo dada pela Lei n® 11 488, de 2007)

§ 2% Os percentuais de mulia a que se referem o inciso 1 do
caput ¢ o § 1* desie wligo serdo aumentados de metade, nos
casos de ndo  atendimento pelo sujeilo passivo, no  piazo

marcado, de infimagdo para (Redagdo dada pela Lei n® 11.488,
de 2007)

I~ prestar esclarecimenios, (Renwmerado da alinea "a", pela
Lein® 11 4388, de 2007)

Il - apresentar ov arquivos ou sisiemas de que lraiam os arts 11
a 13 da Leino 8 218, de 29 de agosto de 1991, (Renumerado da
alinea "b", com nova redagiio pela Lei n® [ 1488, de 2007)

I - apresentar a docurenta¢do téenica de que trata o art 38
desta Tei (Renumerado da alinea “c¢", com nova redacéio pela
Lein® 11,488, de 2007)

§3° Aplicam-se as nudtas de que rata este artigo as redugoes
previstas no art 6° du Tei n® 8 218, de 29 de agosio de 1991, ¢
no art 60 da Lei 0”8 383, de 30 de dezembr o de 1991

S As disposiches deste artigo  aplicam-se, inclusive,  aos
contribuintes que derem causa @ ressarcimenio indevido de
fributo ou contribuicido decorrenic de qualquer inceniivo ou
beneficio fiscal

Por se tratar de norma que exclui penalidade, deve ser aplicada aos processos
ndo definitivamente julgados, nos termos do disposto no art. 106, inciso 11, “a” do CTN,

retroagindo beneficamente, vejamos:

Art 106 A lei aplica-se a alo ou fato pretérito

7@\
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1 - em qualquer cavo, quando seja expressamente inlerpretativa,
excluida o aplicagdo de penalidade & infragio dos dispositivos
Interpreiados,

U - fratando-se de ato nio definitivamente juloado
a) quando deixe de defini-lo como infragao,

b) quando deixe de batd-lo como contrdrio a qualquer
exigéncia de agdo ou omissdo, desde que ndo fenha sido
fraudulento ¢ nio tenha implicado cem falia de pagamento de
tribiio;

¢) quando the comine penalidade menos severa que a previsiu
na lei vigenle ao tempo da s prafica

Considerando os articulados precedentes e tudo o mais que dos aulos consta,
voto no sentido de dar provimento ao presente Recurso Volunldrio, para cancelar a mulia
isolada imposta no presente langamento, em virtude da aplicagiio retroativa do art. 14 da MP
351/07, convertida na Lei n® 11.488/07, que deixou de definie como infragio punivel com
multa isolada de 75% o recolhimento de iibuto apds o prazo de vencimento, sem a aplicaciio
da mufta de mora,

E o mcu voto.

> ﬁ@NAM)() STADE M/ )



