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MINISTERIO A FAZENDA
TTERCEIRO CONSELHO DE“CONTRIBUINTES
"TERCEIRA CAMARA

Sessdo de de marco de 1992 ACORDAO N.°_°

Recurso n.° 113.382 - Proc. n® 10283-006311/88-02
Recorrente AVA INDUSTRIAL S/A

Recorrid I.R.F. - Porto de Manaus - AM

RESOLUCGCAO N° 303-0.498
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

RESOLVEM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Con.
selho de Contr1bu1ntes, por unan1m1dade de votos, em converter o julga
mento em d1119enc1a a Coordenadoria Técnica de Intercambio -comercial,
através daramrmgm)da Origem, nos termos do voto do Conselheiro reJa
tor, na forma do relatorio e voto que passam a integrar o presente Jul
gado.

Brasilia-DF.% em 25 de mar¢o de 1992.

3040 Hgy/ DA COSTA - Presidente

ILTON D;£SOUZA COELHO - Relator-

?zézLBERCIO FREIRE MARMORA - Proc. da Fazenda Nacional

VISTOS.EM

SESSA0 DE: 9.8 AGU 1992

Part1c1param ainda do presente julgamento os seguintes Conselheiros:

, Sandra Maria Faroni, Rosa Marta Magalhaes de 011ve1ra, Elizabeth Ma-

ria Violatto (suplente), Ronaldo Lindimar José Martone Humberto Esme-
raldo Barreto Filho. Ausente a .Conselheira Malvina Corujo de Azevedo
Lopes.



SERVICO PUBLICO FEORRAL

MEFP - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - TERCEIRA CAMARA

RECURSO N° 113.382 - RESOLUCAO N2 303-0. 498
RECORRENTE : AVA INDUSTRIAL S/A
RECORRIDA : I.R.F. - Porto de Manaus - AM

RELATOR MILTON DE SOUZA COELHO

RELATORIO

Em auto de infragag de fls. 05, o contribuinte foi au
tuado por entender a fiscalizacgao que as G. I's encontravam-se com

suas validades para embarque vencidas ha 40 dias.

Acrescenta que os aditivos a G.I. nao se enquadravam nos
termos do § 79 art. 526 do R.A., perdendo a empresa o gozo do benefd
cio instituido pelo Decreto-lei n? 288/67. Aplicou o Auto a multa
do art. 526 - II - do R.A. :

. Impugnando o auto, alega a empresa que a fiscalizagao
deixou de considerar os aditivos, requerendo a prorrogagao da data

de embarque; que foram preenchidos todos os requesitos do comunica

do Cacex ZOM de 02/09/88; que os aditivos foram protocolizados na
Cacex, tres dias antes de explrar o prazo da validade de embarque;

que a Receita e a Cacex sao orgaos da admlnlstraqao direta e se uma

acolheu os adlthOS em data anterior ao venc1mento da ddata de embar

que e sO apds 3 meses de analise 0s em1t1u, nao podendo tais docu -

mentos serem qualificados de improprios; finaliza requerendo dlllgen
cia ao DECEX para comprovar a data de emissao dos aditivos.

Em manifestacao as fls. 135, o fiscal autuante contra-

argumenta que as mercadorias foram embarcadas 49 dias apos a_ data
de validade da G.I.; que o fato de se solicitar a prorrogacao - de
prazo de validade para embarque, nao 51gn1f1ca expedlcao - imediata

pela.Cacex; que a prorrogacao de prazo e concessao especial e requer
todos os exames de praxe; quanto a validade dos aditivaes, transcreve
o art. 526 do R.A.

A decisao de fls. 139, julga procedente a agao: fiscal,
sob os seguintes fundamentos:

- que a G.I. é documento essencial ao despacho de importacao; cita

o art. B5 do Decreto-lei n? 1455/76 e item I da Portarla Interminis

terial MF/MI n¢ 192 - de 02/06/76;

- que as alegagoes da impugnante de que o pedido de prorrogacgao da
valldade obedeceu o Comunicado Cacex n? 204/88, nao prosperaram, pois
as copias anexadas ao processo nao acusam o receblmento dos documen
tos pela Cacex, dai a decisao questionar a autenticidade das copias.

Em recurso tempestivo de fls. 143, a Recorrente retorna
com os argumentos da impugnagao e protesta por~Haver sido cerceado
seu direito de defesa, ao nao se consultar a Cacex sobre a data em
que foram protocollzados os aditivos; que o regime de importagao da
Zona Franca de Manaus e requlado pelo Decreto n® 288, sendo que as
importacoes sao autorlzadas pela SUFRAMA, restando a Cacex apenas ho
mologar as ditas importacoes; cita dec1sao do Egregio TFR da 1@ Re
giao, cuja tese entende convergente a sua.

E o relatorio.
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Entendo imprescindivel para exame da questao saber-se
as datas em que os aditivos foram protocolizados na_antiga Cacex,des
sa forma, voto para converter o julgamento em diligencia, a fim de
que se saiba junto ao CTIC, quando se deu o protocolo dos aditivos.

Sala das Sessoes, em 25 de marco de 1992.

ILTON DE SOUZA COELHO - Relator
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