§3-C4T3
F1.1

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n” 10283 .007099/2002-75

Recurso n’ 253.636

Resoluciion”  3403-00.077 —~ 4" Camara / 3" Turma Ordiniria
Data 29 de setembro de 2010

Assunto Solicitac@o de Diligéneia

Recorrente BILFRAN IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em converter o
julgamento em diligéncia nos termos do voto do Relator.

Antonio Carlos Atulim — Presidente

Mascos Tranchesi Ortiz — Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Atulim,
Robson José Bayerl, Domingos de Sa Filho, Winderley Morais Pereira, Ivan Allegretti e
Marcos Tranchesi Ortiz.

Relatério

Em 1 de agosto de 2002, a recorrente protocolou peticdo a DRF (fls. 1/3)
noticiando possuir créditos (i) da contribuigio ao PIS, decorrente de pagamentos realizados sob
a disciplina dos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449/88, no valor de R$37.630,00 e (i} da
contribuigiio para o FINSOCIAL, decorrente de pagamentos realizados com aliquota majorada,
no valor de R$ 206 355,00

Instruiu a peticAo com copia das principais pecas processuais das agdes n’s
94.0065669-6 e 93.0059112-6, ambas da 17" Vara Federal do Rio de Janeiro — RJ, nas quais
seus créditos haveriam sido respectivamente reconhecidos (fls. 5/167, 180/185 e 307/312)
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Juntou, ainda, planilhas (fls. 168/178 ¢ 361/370) e guias DARF (fls. 411/453)
demonstrando que:

(a) os supostos indébitos referiam-se as competéneias de janeiro/1989 a
maio/ 1993, para o PIS, e de maio/1989 a novembro/1991, para o FINSOCIAL,;

{b) j& houvera utilizado parcela de tais indébitos para compensar — ao que se
depreende, sob a disciplina do art. 66 da Lei n® 8.383/91 — débitos de PIS das competéncias
maio/1994 a novembro/1999 e de FINSOCIAL e COFINS das competéncias janeiro/1992 a
novembro/1999; e

{c) os valores de R$37.630,00 ¢ R$206.355.00 referidos na peticio consistiam
no sakdo de créditos ainda remanescentes apds as compensagdes acima.

Afinal, requeria-se na peticio a “instawragdo do processo administrativo de
compensagdo, de seus créditos com os débitos tributdrios”

A DRF, entdio, instaurou auditoria para apurar a correciio das compensagdes
realizadas, concluindo que os créditos da recorrente realmente superavam os débitos
compensados (fls. 551/563).

Constatando, contudo, que as a¢des judiciais ndo haviam ainda transitado em
julgado, a DRF ndo homologou as compensagdes, com fundamento no art. 170-A do CTN (fl
363).

Sobieveio manifestacfio de mconformidade (fis. 567/582), na qual a recorrente
sustenta a inaplicabilidade do art. 170-A, aos seguintes fundamentos:

(a) seus créditos decorriam de fatos geradores anteriores a vigéncia da LC n°
104/01;

{b) os indébitos decorriam de norma cuja inconstitucionalidade ja fora
reconhecida pelo STF; e

(c) havia previsdo legal expressa (art. 17, §2° da MP n° 1.621-36) quanto ao
direito a restituicdo do FINSOCIAL.

A DRJ manteve a decisdo da DRF aos mesmos fundamentos desta (fls.
584/586), contra o que interpds-se recurso voluntario (fls. 689/601) escorado em argumentos ja
articulados na manifestagiio de inconformidade.

VYoto

Conselheiro Marcos Tranchesi Ortiz - Relator

Noto, inicialmente, que o pedido da recorrente — ao menos assim o entendi — era
o de utilizar o saldo de créditos de PIS (R$37 630,00) e de FINSOCIAL (R$206.355,00) para
compensa-tos com outros débitos tributarios seus quaisquer.

Essa sua pretensiio era de ser desconmhecida por inadequagiio formal (ndo-
utilizacdo do sistema eletrénico PER/DComp, jé vigente a época) e por inobservincia do art
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74, §1° da Lei n° 9.430/96 (ndo-indicagfio precisa dos débitos que se desejava extinguir via
compensacio)

Entretanto, ao que se depreende, a DRF ndo apreciou — seja para desconhecé-lo,
conio me pareceria 0 caso, seja para aprecid-lo no mérito ~ este pedido formulado, mas
aproveitou o ensejo para instaurar auditoria com o escopo de investigar a corre¢iio das
compensagdes espontineas previamente realizadas pela recorrente.

Os autos passaram, entdo, a ter por objeto ndo o pedido formulado pela
recorrente, mas as compensagdes por esta ja efetuadas com fundamento no art. 66 da Lei n®
8.383/91.

Tais compensagdes — cuja corregio, em rermos quantitativos, foi inclusive
confirmada pela DRF (fls. 551/562) — teriam sido realizadas pela recorrente a cada vencimento
de cada débito tributario, todos eles anteriores a vigéncia da LC n® 104/01. Vale dizer, o
encontro de contas — momento que reputo correto para definir a disciplina de compensagéo
aplicdvel ~ ocorreu antes da introdugéo, no CTN, do art 170-A, o que o faria inaplicivel ao
caso.

Ha, contdo, alguns aspectos do processo que, a meu Vver, remanescen
incompreendidos. Com efeito, nos demonstrativos de fls. 379 e seguintes, preparados pela
propria recorrente, menciona-se que os créditos de PIS estariam sendo utilizados para
compensagio de débitos do proprio PIS, da Cofins e contribuigées previdenciarias.

Ademais, as planilhas de fls. 459/461 (relativa ao PIS) e 465/468 (relativa ao
FINSOCIAL) preparadas pela DRF indicam que os débitos e/ou créditos objeto de
compensagio esponténea pela recorrente teriam sido, posteriormente, inseridas em “Declaracéo
de Compensa¢io — DComp”, transmitida em 28 de dezembro de 2006, as quais niio foram
juntadas aos autos.

Assim, entendo necessario baixar os autos em diligéncia para que se elucidem as

seguintes questdes:

=
[g

(a) qual a relagfio das Declaragdes de Compensagao mencionadas as fls. 459/461
e 465/468 com as compensagdes objeto deste processo?

(b) quais espécies tributdrias foram compensadas com os créditos de PIS detidos
pela recorrente?

(¢) outras informacgdes ¢ esclarecimentos que a DRF julgar pertinente, a vista da
exposiciio acima

X como voto.

Marcos Tranchest Ortiz




