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Multa (fraude importagio)

TCE INDUSTRIA ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA. e SDW
SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA.

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Data do fato gerador: 31/12/1998

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NULIDADE. PREVALENCIA
DO PRINCIPIO DA VERDADE MATERIAL CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA.

Caracterizado o cerceamento ao direito de defesa pela ndo apreciagiio de
parecer juridico trazido aos autos antes do julgamento, bem como pela recusa
da administragdio ¢cm juntar aos autos copias de documentos que estavam em
seu poder, considerados pelo sujeito passivo como provas de suas razdes de
impugnagio.

Processo que se declara nulo a partir do acordio recorrido, inclusive,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria, cm dar provimento parcial

a0 recurso voluntdrio, para declarar a nulidade absoluta do processo a partir da decisfio de
primeira instincia administrativa, inclusive. Vencidos os conselheiros Corintho Oliveira
Machado e Henrigue Pinheiro Torres.

HENRIQUE PINHEIRO TORRES - Presidente.

TARASIO CAMPELO BORGES - Relator.
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Participaram do presente julgamento os conselheiros: Corintho Oliveira
Machado, Henrique Pinheiro Torres, Luiz Roberto Domingo, Tarisio Campelo Borges,
Valdete Aparecida Marinheiro ¢ Vanessa Albuquerque Valente.

Relatério

Cuida-se de recurso voluntario contra acérdiio uninime da Segunda Turma da
DRI Fortaleza (CE) que julgou procedente o langamento da multa prevista no inciso I do artigo
83 da Lei 4.502, de 30 de novembm de 1964 ['1, com a redagiio dada pelo Decreto-lei 400, de
30 de dezembro de 1968 [], em face de produtos saidos ou destinados 4 Zona Franca de

Manaus. Ciéncia pessoal dos langamentos a preposto da sociedade empresdria em 24 de
dezembro de 2003.

Em duas ocasides, os autos deste processo foram submetidos 4 Terceira
Céamara do outrora denominado Teiceiro Conselho de Contribuintes:;

a) na sessio de 22 de maio de 2007, julgamento do recurso voluntirio,
ocasiio em que, por maioria de votos, restou afastada prejudicial de decadéncia [° ] e declarada
a nulidade absoluta do acérddo recorrido [*] [ ]-

b) pa sessdo de 12 de novembro de 2008, embargos inominados [°]
manejados pela Segunda Turma da DRJ Fortaleza (CE) foram acolhidos por unanimidade para
declarar a nulidade do aresto embargado e declinar da competcncm para a apreciagio da
matena em favor do Segundo Conselho de Contribuintes.

Dada a superveniente transformagio dos trés Consclhos de Contribuintes no
atual Conselho Administrativo de Recursos Fiscais e das matérias reservadas no regimento

A Lei 4 502, de 1964, cuidava do Imposto de Consumo e da reorganizagiio da Diretoria de Rendas Internas.

Lei 4502, de 1964, artigo 83: Incorrem em multa igual ao valor comercial da mercadoria ou ao que lhe ¢
atribuido na nota fiscal, respectivamente: (I) Os que entregarem fo consumo, ou consumirem produto de
procedéncia estrangeira introduzido clandestinamente no Pals ou importado irregular ou fraudulentamente ou
que tenha entrado no estabelecimento, dele saido ou nele permanecido desacompanhado da nota de importagio
ou da nota-fiscal, conforme o caso; (inciso I com a redagio dada pelo Decreto-lei 400, de 1968) {..]

Vencidos, na prejudicial de decadéncia, os conselheiros Nilton Luiz Bartoli ¢ Nanci Gama

Vencidos, na declaraglo de nulidade, os consetheiros Marciel Eder Costa € Nanci Gama, que davam
provimento ao recurso voluntirio.

Actrdio 303-34.308, de 22 de maio de 2007, inteiro 1eor 4s folhas 905 a 917 (volume 111).

Embargos inominados as folhas 992 a 1.007 (volume IV). Segundo a embargante, ao Terceiro Conselho de
Contribuintes, no que respeila ao imposto sobre produtos industrializados, em 22 de maio de 2007 somente
estava reservada a competéneia para o julgamento do langamento do tributo; (1) vinculado & importagiio, (2)
decorrente de classificagiio de mercadorias, ¢ (3) incidente sobre produtos safdos da Zona Franca de Manaus
ou a cla destinados Na sequéncia, asseverava periencer & competéncia regimental do Segundo Consclho de
Contribuintes o julgamento de litigio relacionade & exigéncia da multa prevista no artigo 83, inciso 1, da Lei
Assinado d:qua‘!’rﬁmvdcnl 964 minds gque Telativin prodatoseafdosdda eraifranes doManausmunrelaidestioados:
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interno para a competéncia da Terceira Segdo de Julgamento, mormente inciso II do artigo 4°
do anexo II ["], o recurso voluntirio ¢ agora oferecido para exame por este colegiado.

Feita essa necessédria introdugiio, passo, doravante, a relatar os fatos a partir
do langamento do crédito tributéraio.

Segundo a denuncia fiscal, TCE INDUSTRIA ELETRONICA DA
AMAZONIA LIDA. ¢ SDW SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA., “agindo em nome da
TOKYU AIR CARGO no Brasil, consumiram efou entregaram a consumo produtos de
procedéncia estrangeira lmportados fraudulentamente” [%]. Pnnmpal fraude denunciada:
falsificagfio e adulteragiio de invoices e de conhecimentos de cargas [°].

Regularmente intimadas do langamento, as interessadas instauraram o
contraditério com as razdes de folhas 382 a 405, complementadas as folhas 437 a 469, estas
niio conhecidas pelo orgio a quo, porque considerou operada a preclusio temporal. Nas
primeiras razdes, preliminarmente, pugnam pela nulidade do langamento por: (1) cerceamento
do direito de defesa, perante a apreensiio de todos os documentos das entiio impugnantes, desde
2003, levada a efeito pelas autoridades fiscais e por 6rgo do Ministério Publico Federal; e (2)
exigéncia fiscal apoiada em documentos obtidos de forma ilicita, porque apreendidos com
descrigdo apenas genérica (contrariando determina¢io do § 7° do artigo 245 do CPP), na
auséncia de representantes legais das empresas e com inobservincia dos requisitos necessarios
fixados no artigo 240 do CPP.

No mérito, alegam: (1) decadéncia do direito de langar a multa ora discutida,
com base no artigo 150, § 4°, do Codigo Tributirio Nacional, cuja excegiio nio se aplica ao
caso presente dada a auséncia de dolo, fraude ou simulagfo; (2) inexisténcia de fraude nas
operagdes de importagdo; e (3) inexisténcia de fraude ou simulagiio na constituigio das
empresas autuadas.

Nas razdes complementares de impugnagio, os temas da inauguragdo da lide
s#o reitcrados com enfoques por vezes distintos.

Posteriormente @ complementagfio das razdes iniciais, TCE INDUSTRIA
ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA., uma das entdo impugnantes, requer a juntada aos
autos de parecer elaborado pela consultora tributdria Iris Sansoni, no qual s3o respondidos trés
quesitos elaborados pela interessada, a saber:

l- No Regime da Zona Franca de Manaus, onde a enirada de mercadorias
estrangeiras ndo se sujeita a pagamento de imposto de importagiio nem de imposto
sobre produtos induslrializados, é cabivel considerar a existéncia de fraude tributdria
na importagdo (entrada na Zona Franca)?

Regimento Interno CARF, Anexo 11, artigo 4° A Terccira Segfio cabe processar e julgar recursos de oficio ¢
voluntdrio de decisio de primeira inslincia que versem sobre aplicagdo da legislagio de; [...] (III) Imposto
sobre Produlos Industrializados (IPI); [...].

Auto de inlragio, descrigdo dos fatos, folha 2, segundo paragrafo.

Assinado digllalmente am Iafraglexcomatidas pwanode1988(autawds infragisg descoi¢iondosciatos folliin firgak do terceiro pardgrafo).
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2 - Q que ¢ importaglio clandestina, irregular ou fraudulenta? E qual ¢ o alcance da
infraglio prevista no artigo 490, 1, do RIPI 2002 (cuja base legal é o artigo 83 da Lei
4502/64, alterada pelo Decreto 400/68)7

3- B possivel caracterizar-se importagiio clandestina, irregular ou fraudulenta,
quando hd registro de Declaragio de Importagiio, obtengio de Licenga de
Importagio, [sic] e submissdo & fiscalizagiio da Secretaria da Receita Federal, com
trregularidades apontadas pelo fisco relativas apenas a dados sem relevincia
tributéria, no conhecimento de embarque ou na fatura comercial?

Os fundamentos do voto condutor do acodrdio recorrido estdio

consubstanciados na ementa que transcrevo:

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Data do fato gerador; 31/12/1998
Ementa: MATERIA NAO-IMPUGNADA

Considera-se nio instaurado o litigio administrativo, quando a matéria ndo tenha
sido objeto de impugnagiio pelo sujeito passivo,

PETICAO APRESENTADA APOS O DECURSO DO PRAZO IMPUGNATORIO.

Nio se conhece de argumentos apresentados, na forma de razdes complementares da
impugnagio, apds o transcurso do prazo impugnatério.

PARECER JURIDICO APRESENTADO. INTEMPESTIVIDADE.

Nio se conhece de argumentos apresentados, na forma de parecer, apds o transcurso
do prazo impugnatdrio.

APRESENTACAQ DE PROVA DOCUMENTAL,

Nos casos de langamento de penalidade pecunidria, a contagem do prazo
decadencial se sujeita & regra peral prevista no art. 173, inciso I, do Cédigo
Tributario Nacional, onde esta determinado que o dies a quo para a contagem do
citado prazo corresponderd ao primeiro dia do exercicio scguinte aquele cm que o
langamento poderia ter sido efetuado.

ARGUICAO DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA,
FORNECIMENTQ DE COPIA DA PROVA DOCUMENTAL.

Descabe a alegagfio de cerceamento do direito de defesa, sob o argumento de que
ndio foi devolvida a documentagdio apreendida no curso da agfio fiscal, uma vez que a
prova documental em que se bascou o auto de infraglio encontra-se acostada aos
autos possibilitando o exame por parte da defendente.

LICITUDE DA PROVA. BUSCA E APREENSAO.

A assinatura do representante legal da empresa no termo circunstanciado da busca ¢
aprecnsfio ndo ¢ requisito exigido pela lei, de modo que a sua auséncia nilo torna
ilicita a prova obtida, estando referido documento assinado por duas testemunhas. A
descrigio genérica, no citado termo, dos documentos apreendides, ndo invalida a
prova colhida, quando posteriormente é realizado o exame de toda a documentagio,
detalhando-se o seu contetido.

Assinado digitaimente em 10/10/2010 por TARASIQ CAMPELO BORGES. 04/11/2010 por HENRIQUE PINMEIRO TOR
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Assunto: Obrigagdes Acessorias

Dala do fato gerador: 31/12/1998

Ementa; IMPORTACAO FRAUDULENTA.
FALSIFICACAO DE FATURA COMERCIAL.

Comprovada a falsidade da fatura comercial que instruiu a Declaragio de
Importagiio, com vista & oblenglo de vanlagens indevidas, fica caraclerizada a
importagdo {raudulenta, sujeitando os importadores & multa prevista na legislagio

Assunto; Normas Gerais de Direito Tributdrio
Data do fato gerador: 31/12/1998 Ementa: SOLIDARIEDADE PASSIVA

Respondem pela infragiio conjuntamente quem quer que, de qualquer forma,
concorra para sua pratica, ou dela se beneficie.

Lan¢amento Procedente ['*]

Cientes do inteiro teor do acérdio origindrio da DRI Fortaleza (CE), recurso
voluntirio conjunto foi interposto &s folhas 654 a 738 (volume III). Nessa petigio, afora
reiterarem as razbes iniciais noutras palavias, preliminarmente, aduzem que a juntada de
provas documentais somente cm grau de recurso se justifica pela devolugiio, somente no dia 19
de abril dc 2005, de documentos antes apreendidos e apontam nulidade do acordio proferido
pelo orgio judicante de primcira instincia administrativa diante de: (1) alegada participagio de
autoridade administiativa impedida ["']; (2) cerceamento do direito de defesa caracterizado
pela falta de apreciagiio de parecer juridico e das razdes complementares de direito, bem como
pela omissio das autoridades administrativas que ndo promoveram a requerida juntada aos
autos de documentos apreendidos “que contém elementos suficientes & comprovagio da
regularidade das operagdes realizadas™ % 3 presumida conclusio pela veracidade da
denunciada falsificagio de faturas comerciais a partir de divergéncias apuradas entre estas e
outras emitidas em anos diferentes de 1998.

No mérito, a novel argumentagdo gira em torno: (1) da tipicidade cerrada das
normas que cominam penalidades; (2) da inaplicabilidade da multa por fraude a importagio,
dada a inexisténcia de importagdo na entrada de produtos em Zona Franca; (3) da natureza
parafrastica do conectivo “ou” grafado no ineiso I do artigo 463 do RIPI 1998, cujo micieo da
infragdo ¢ a introdugfio clandestina de produto estrangeiro no pais; € (4) da regularidade das
importagdes das recorrentes.

19 Acdrdio recorrido, folhas 585 a 587,

' Alega a recorrente que o AFRF Luis Carlos Maia Cerqueira, membro da Segunda Turma da DRJ Forlaleza
(CE), terfa sido “inspetor da Alfandega do Porto de Manaus (AM) no periodo {iscalizado, tendo, inclusive,
assinado Mandado de Procedimento Fiscal, em 21 de agosto de 2000” {recurso voluntirio, folha 664, scgundo
parigrafo).

Assinado digilalmente oh Recasotvalunticioafolhx6ids parteefinabide pentltiom parigrEftRIQUE PINHEIRO TOR
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A autoridade competente deu por encerrado o preparo do processo e
encaminhou para a segunda instdncia administrativa ['’] os autos posteriormente distribuidos a
este conselheiro ¢ submetidos a julgamenta em quatro volumes, ora processados com 1.035
folhas. Na Giltima delas consta a juntada dos documentos de folhas 1.031 a 1.034.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Tardsio Campelo Borges, Relator
Conhego do recurso voluntério interposto as fothas 654 a 738 (volume I1I),
porque tempestivo e atendidos os demais requisitos para sua admissibilidade,

B Despacho acostado 4 folha 1.035 determina o encaminhamento dos autos para a Segunda [sic] Segio deste
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais.

Assinado digitalmente em 10/10/2010 por TARASIO CAMPELO BORGES_ 04/11/20110 por IHENRIQUE PINHEIRCQ TOR
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Versa o litigio, conforme relatado, acerca do lan?amento da multa prevista no
inciso 1 do artigo 83 da Lei 4.502, de 30 de novembro de 1964 [**], com a redagio dada pelo

Decreto-lei 400, de 30 de dezembro de 1968 ['*], vinculada a produtos saidos ou destinados &
Zona Franca de Manaus.

Superada a questdo da competéncia deste colegiado, defronte a superveniente
transforma¢@io dos trés Conselhos de Contribuintes no atual Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais e das matérias reservadas no regimento interno para a competéncia da
Terceira Se¢io de Julgamento, sobretudo o inciso II do artigo 4° do anexo 11 "1, passo ao
enfrentamento das preliminares de nulidade do auto de infragdio e de nulidade do acérdido
recorrido. Nesse particular, pego vénia para adotar e transcrever o judicioso voto do entdo
conselheiro Zenaldo Loibman, proferido no julgamento do recurso voluntério 134.736:

Analisemos inicialmente as questdes preliminares suscitadas
quanto & nulidade do auto de infragdo.

A alegacgiio ¢ de que lodos os documentos das duas recorrenies
foram aprendidos em cumprimenio de mandado judicial antes da efetivagio do
langamento. Todos eles permaneceram em poder das autoridades fiscais ¢ Ministério
Paiblico durante a fase litigiosa do procedimenio adminisirativo, prejudicando as
condigdes de defesa das acusadas TCE e SDW, porque nesses documentos se
enconiram as provas essenciais a sustentar as suas razdes de defesa. Isto caracterizou
cerceamento ao direito de defesa na fase impugnatoria, niio se justificando a mera
alegagio de que a riqueza de argumentos de defesa apresentados, por si so,
demonstraria a perfeita compreensio das autuadas quanto & acusagfio fiscal; que nio
se frata de apcnas compreender a situag@io, mas sim de lhe ser garantido o livre
acesso 4 totalidade de seus documentos para que pudesse demonstrar, isto &, provar
as suas alegagdes aos julgadores, que haverdo de ser apreciadas ndo apenas na
primeira instdncia. Houve assim infragfio ao direito de ampla defesa, ¢ necessario
assegurar o excrcicio adequado do contraditorio com a possibilidade de juniada das
provas que sustcniem as alegagdes de defesa. A Jurisprudéncia do Consclhe de
Contribuintes € nesse sentido, conforme ac. 103-20.518, rel. Mary Elbe G. Q. Maia,
em 22.02.2001; ac. 201- 73 593, rel. Serafim F. Correa, em 23.02 2000.

A devolugdo dos documentos somente ocorreu poucos dias
antes de ser proferida a decis@io da DRJ. Em resumo afirma que néo se pode
admitir langamento de oficio sem que tenha sido dada a possibilidade de
demonstrar a improcedéncia da acusagiio mediante a exibi¢io das provas
documentais pertinentes, assim deve ser considerado nulo o auto de infragio.

Y A Lei 4.502, de 1964, cuidava do Imposto de Consumo e da reorganizagio da Dirctoria de Rendas Internas.

5 Yei 4502, de 1964, artigo 83: Incorrem em multa igual ao valor comercial da mercadoria ou ac que lhe ¢
atribuido na nota fiscal, respectivamente: (I) Os que entregarem ac consumo, ou consumirem produto de
procedéncia cstrangeira intreduzido clandestinamente no Pais ou importado irregular ou fraudulentamente ou
que tenha entrado no estabelecimento, dele saido ou nele permanecido desacompanhado da nola de importagio
ou dn nota-fiscal, conforme o caso; (redaglio dada pelo Decreto-lei 400, de 1968) {..].

I Regimento Interno CARF, Anexo 11, artigo 4% A Terceira Segio cabe processar ¢ julgar recursos de oficio ¢

voluntdrio de decisio de primeira instdncia que versem sobre aplicagiic da legislagio de: [...] (III) Imposto

Assinado dighalmente em sobxg Rradptosiindusidalizados(IBDrIRGES, 04/11/2010 por HENRIQUE PINHEIRO TOR
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Ha um equivoco na argumentagiio quando confunde a fase
inquisitorial de investigagfio fiscal com a fase do processo administrativo
fiscal. Na primeira nenhuma garantia de defesa prévia conforta o investigado,
nesta fase ganha relevo o dever de colaboragiio do fiscalizado, ndio atuam
neste momento os principios constitucionais evocados, somente
indispensdveis ¢ absolutamente garantidos na fase processual. Esta somente
se inaugura com a impugnagio do langamento.

Outra suposta razio de nulidade da autuagio seria a
utilizagfio de provas obtidas ilicitamente. Apesar de ter havido ordem judicial
de busca e apreensio dos documentos, apontam as recorrentes que na ocasido
de seu cumprimento houve desrespeito as normas processuais penais,
especialmente a falta de assinatura por representante legal das empresas
atingidas, e pela falta de discriminagio dos documentos apreendidos.

Neste quesito as argumentagdes da DRJ sio absolutamente
precisas e devem ser acolhidas. Em resumo, nem mesmo uma cventual recusa
de assinatura por parte de representante legal da empresa alvo de apreensio
de documentos torna ilegitima a execugdio da ordem judicial, desde que
observados os critérios previstos na lei, mormente a utilizagio de
testemunhas, como no caso. Também assiste razio & instincia julgadora a
gquo quando esclarece que nio € durante a a¢io desenvolvida por policiais
federais o momento propicio para detalhamento da documentagio
apreendida, isto se faz num segundo momento com assisténcia de servidores
competentes para tanto.

Ademais, qualquer eventual queixa contra a agio de
cumprimento do mandado deveria ser dirigida & autoridade judicial. Nao ha
registro disso neste processo, nem tampouco nenhuma {sic] queixa de falta de
devolugiio de algum documento especifico de interesse neste caso. Portanto,

entendo que essas duas arguiges de nulidade da autuag@io niio merccem
prosperar,

Apreciemos agora as preliminares de nulidade da decisio
de primeira instdncia:

(a) Cerceamento ao direito de defesa pela recusa de
apreciagio do Parecer Juridico apresentado em 11.01.2005, como
complementac¢iio da defesa, antes da realiza¢iio do julgamento.

O referido parecer elaborado por jurisia, especialista em direito
tributdrio ¢ em processo administrativo fiscal, foi ignorado sob a alegagio de nio
atendimento as condigdes previstas no § 4° do art. 16 do Decteto 70.235/72 (PAF).
Entretanto, tal norma disciplina t3o-somente a apreciagio de prova documental no
PAF, e evidentemente nfo abrange a hipdtese de apresentagdo de parecer juridico
em complemento & impugnagdo. As interessadas citaram oportunamente a doutrina
de Sérgio Ferraz e de A. A, Dallari para explicitar a natureza de um parecer juridico.
No caso, a disciplina adequada seria efetivamente a do art. 38 da LGPAF (Lei
9.784/99), utilizada subsidiariamente, ja que o PAF (Decreto 70.235/72) ¢ omisso
quanto a isto. A norma evocada prevé que antes da decisfio, na fase de instrugio,
pode-sc juntar documenlos e pareceres, requerer diligéncias e pericias, bem como
aduzir alegagdes referentes & matéria objeto do processo, Portanto, a recusa de
apreciagdo do parecer juridico juntado aos autos na fase de instrugdo, antes da
tomada de decisfio, caracteriza cerceamento ao direito de defesa, civando de

Assinado digllaimente em 10/10/20figabARK IR A LR AP RER A ERER A HE RICHESRIMURIEEE R juntada do
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parecer nfio afetou de forma alguma o trimite processual, ndo o prolongou, € ndo se
justifica a recusa de conhecimento de maléria de defesa que necessariamente haveria
de ser apreciada também em segunda instincia, de forma que a omissio do julgador
a quo também afronta o direito do contribuinte ao duplo grau de jurisdigio. Houve
claro cerceamento ao direito de ampla defesa.

(b) Cerceamento ao dircito de defesa pela recusa de

juntada de documentos solicitada pelas impugnantes e que estavam em
poder da Administracgie.

Na Otica das ora recorrentes tais documentos visavam a
demonstrar a inexisténcia de fraude na importagio. Ora, durante a fase de
impugnagiio todos os documentos das ora recorrenies estavam em poder du
Administragio. As impugnantes, entdo, com base no art. 37 da lei 9.784/99, que
apenas expde norma processual ji ussentada no ordenamento pitrio, vilida também
no processo civil, requereram a juntada de certos documentos que consideravam
essenciais a provar a regularidade das operagdes de importagio praticadas. Aqui nio
importa o juizo prévio da autoridade julgadora de primeira instdncia quanto a
necessidade ou prescindibilidade de tais provas, entre oufras razdes porque era
interesse da defesa apresentd-las e circunstancialmente se encontravam em poder da
administraglo, além do mais deveriam ser passiveis de apreciagdo também pela
segunda insténcia julgadora em caso de insucesso no primeiro julgamento.

A recusa em permilir essa produgio de provas por parte das
impugnantes, em relaglio a documentos que estavam em poder da administragio,
fulmina de nulidade absoluta a decisiio de primeira instincia por interferéncia
perniciosa no contraditério ¢ impor indevida limifago & defesa.

{c) Impedimento do Julgador Luis Carlos Maia Cerqueira,
com infragdo aos principios da moralidade administrativa ¢ da impessoalidade.

Alegam as recorrenies que da decisiio proferida pela DRJ
participou o referido servidor piiblico que era Inspetor da Alfindega do Porto de
Manaus no periodo fiscalizado, tendo inclusive assinado o Mandado de
Procedimento Fiscal (MPF), em 21.08 2000, o qual deu inicio a fiscalizaglo.
Portanto, um dos julgadores desempenhou a fun¢fio de autoridade responsével pelo
langamento durante periodo objeto da fiscalizagiio. lsto representaria infragio ao
art. 19 da Portarin MF 258/01 [']. Evoca a jurisprudéncia do Consclho de
Contribuintes, representada no ac. 101-93.123, de 15.08.2000, apontando a nulidade
de decisio proferida com participagiio de autoridade impedida.

A bem da verdade deve ser registrado que o acordio referido
apreciou decisio emanada de autoridade julgadora monocritica considerada
impedida Na época a decisiio na DRJ era singular ¢ ndo colegiada.

Mas, a meu ver, nio hd duvida quanto & irregularidade da
participagio do referido julgador no presente caso. Estava efetivamente impedido de
julgar, porque nfio era possivel afastar de sua pessoa a presungiio de parcialidade A
parcialidade & inerente ao ser humano, a imparcialidade que se busca na atuagiio do

" Portaria MF 258, de 24 de agosto de 2001, artigo 19; Os julgadores estio impedidos de participar do
julgamento de processos em que tenham: (I) participado da agio fiscal; () cdnjuge ou parenles,
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julgador € fruto de disciplina legal e esforo intelectual, é eminentemente artificial, e
deve ser construida.

O Inspetor da Receita Federal que determinou o inicio do
pracedimento de fiscalizagdo sob a suspeita de agressio das referidas empresas a
ordem (ributiria, tendo posteriormente assumido fungfio administrativa de
julgamento, deve permanecer afastado de qualquer apreciagdo quanto & regularidade
da aglio fiscal empreendida, ¢ suas informagGes ou opiniGes acerca do caso nido
devem poder influenciar de nenhum modo seus pares julgadores administrativos.

E irrelevante nessa situagio que o préprio servidor se considerc
capaz de julgamento imparcial, os fatos o impedem de assumir tal posigio.

A primeira vista ¢ de imediato poder-se-ia concluir pela nulidade
apenas do seu voto, mas a rigor, & em face das outras nulidades acima destacadas
ndo se pode desmerecer a provavel influéncia que a sua participagio pode ter
exercido na decisdio final de primeira instincia.

De qualquer forma, as outras razdes de nulidade jé& acolhidas,
levam a que em conjunto se considere relevante essa arguiciio, e se recomende
expressamente a exelusio do citado julgador de novo julgamento que vier a s¢
realizar em casa de confirmagio deste voto pelo colegiado.

Por fim, entendo que a nulidade da decisdo de primeira
instdncia aliada ao reconhecimento do direito das recorrentes de
providenciarem a juntada de quaisquer documentos que julguem pertinentes 4
apreciagdo da questio, determinam a reabertura de prazo para que a fagam;

[.J

Pelo exposto, voto no sentido de que se reconhe¢a a
nulidade absoluta da decisdo de primeira instincia,

Com essas consideragdes, voto no sentido de declarar a nulidade absoluta do

processo a partir da decisdo de primeira instdncia administrativa, inclusive, com reabertura de
prazo para oferecimento de nova impugnacfio da exigéncia fiscal.

Tarésio Campelo Borges
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