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Sessdo : 13 de fevereiro de 2001

Recurso : 111.320

Recorrente : 1. TOLEDO DA AMAZONIA IND. E COM. DE VEICULOS LTDA.
Recorrida DRJ em Manaus — AM

NORMAS PROCESSUALIS - I) INICIATIVA DO FISCO - A atuagio da SRF
na garantia do crédito tributario relacionado com isen¢Ses especiais ndo esta
jungida ao impulso prévio do érgfo incumbido de zelar pela observincia das
condigbes e requisitos para a sua concessdo, deve, contudo, dar primazia as
manifestagdes deste 6rgdo em matéria de sua competéncia. 1I) SEGUNDA
INSTANCIA DE JULGAMENTO - Compete ao Segundo Conselho de
Contribuintes julgar os recursos de oficio e voluntarios de decisdes de primeira
instancia sobre legislagdo referente a Imposto sobre Produtos Industrializados, a
excecdo daquela referente aos casos de importa¢io, cujo julgamento dos
recursos estd cometido ao Terceiro Conselho de Contribuintes. Preliminares de
nulidade do lancamento e de incompeténcia deste Conselho rejeitadas. IPI
— I) ZONA FRANCA DE MANAUS - ISENCAO - O Laudo Técnico de
Produto (LTP), conforme definido e disciplinado pela SUFRAMA, é
instrumento habil para comprovar se as condigbes de fabricagio dos produtos
aprovados, para efeito do gozo dos incentivos fiscais administrados pela
SUFRAMA, estdo de acordo com os processos produtivos basicos, conforme
preceitua a Lei n® 8.387, de 30 de dezembro de 1992, regulamentada pelo
Decreto n® 783, de 25.03.93, e seus anexos e portarias interministeriais
complementares. IT) MULTA DE OFICIO - E de ser afastada na hipotese de
descumprimento de requisitos para a concessdo de isen¢do em carater especial,
desde que n3o caracterizado dolo ou simulagio do beneficiado, ou de terceiro
em beneficio daquele, por for¢a do disposto no inciso I do art. 155, ¢/c o § 2°
do art. 179, ambos do CTN. Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: J.
TOLEDO DA AMAZONIA IND. E COM. DE VEICULOS LTDA.

- ACORDAM o0s Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos: I) em rejeitar as preliminares de nulidade do

lancamento e de incompeténcia deste Conselho de Contribuintes para o julgamentoi[/
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matéria. Vencidos os Conselheiros Luiz Roberto Domingo e Ana Paula Tomazzete Urroz
(Suplente); e I1) mo mérito, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Vencido o Conselheiro Luiz Roberto Domingo, que dava provimento integral. Ausente,
justificadamente, o Conselheiros Alexandre Magno Rodrigues Alves.

Sala das Sessodes, em 13 de fevereiro de 2001

o°€arios Bueno Ribeiro
-
Relator

~

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Adolfo Montelo, Eduardo da Rocha
Schmidt, Ana Neyle Olimpio Holanda e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

Eaal/ct/mas
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Recorrente : J. TOLEDO DA AMAZONIA IND. E COM. DE VEICULOS LTDA.

RELATORIO

Por bem descrever a matéria de que trata este processo, adoto e transcrevo, a
seguir, o relatério que compde a Decisdo Recorrida de fls. 250/258:

“I. Através do Auto de Infracio de fIs. 03/06, a fiscalizagdo da
Delegacia da Receita Federal em Manaus procedeu ao lancamento do Imposto
sobre Produtos Industrializados, relativo as internagdes de produtos no periodo
de 30/06/95 a 31/12/95, bem como da multa regulamentar e juros de mora
correspondenties, rotalizando um crédito tributario no valor de
R3 2.978.883,76.

2. O langamento foi decorrenite da constatacdo de que a empresa
ndo atendeu a condigdo estabelecida no § 1° do artigo 9° do Decreto-Lei n°
288/67, com a alteragdo introduzida pela ILei n° &8 387/91, pelos seguintes
motivos:

2.1 - a empresa promoveu a importac¢do, a partir de 01/04/95,
de partes e pecas agregadas ao chassi de morocicletas acima de 450 cm3, o
que configurou o descumprimento do PPB fixado, pois a dispensa da
montagern completa do produto foi permitida até 31/03/95;

2.2 - a empresa promoveu a entrada no territorio nacional, 200
kits de partes e pegas para industrializa¢cdo da motocicleta SUZUKI, modelo
GSXRI1100W, tendo internado os produtos acabados nos meses de fevereiro/95
e agosto/95. Em virtude dos kits apresentarem subconjuritos montados (motor
agregado ao chassi), os produros jfinais deveriam ter sido internados até
01/03/95, consoante o dispositivo corttido no "caput’ do artigo 10 da Porwaria
Interministerial n® 01/94. Ocorre que a empresa internou 01 (uma) motocicleta
no més de agosto/95, o que configurou wum descumprimento do PPB
estabelecido pela referida Portaria;

2.3 - a dispensa da montagem do molor jfoi concedida até
30/06/95. Em relagdo as moltocicletas de 100 cm3 foram apuradas . <
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importacbes de motores montados apos referida data e, portanto, essas
operagdes foram efetivadas em desacordo com o PPB estabelecido.

3. O enquadramento legal utilizado foi o previsto no artigo 55, I,
"b" e II, “c”; 107, II c/c 45, XXI: todos do RIPI, aprovado pelo Decreto n°
87.981/82; ¢ 1° do artigo 9° do Decreto-Lei n° 288/67, com a nova redagio
dada pela Lei n° 8.387/91 c/c os artigos 4°, III; 5°, V e 10, "caput" e pardgrafo
unico, todos da Portaria Imerministerial n° 01/94. E, como penalidade
aplicada, a multa do artigo 80, inciso II, da Lei n° 4.502/64, com a redagio
dada pelo Decreto-Lei n°® 34/66, artigo 2% e artigo 45, inciso I, da Lei n°
9.430/96 c/c artigo 106, inciso II, alinea "c", da Lei n° 5.172/66.

4. A autuada foi cientificada em 14/12/98, tendo apresentado, em
12/01/99, a impugnagdo de fls. 98/106 e Anexos de fls. 107/248, em sintese,
com as seguintes alegagdes:

4.1 - ndo cumprimento do PPB devido a importagdo de partes e
pecas agregadas ao chassi de motocicletas acima de 450 cm3, a partir de
01/04/95:

- 0 Agente Fiscal laborou em inexcusavel erro ao chegar a lais
conclusdes sem mesmo consultar a Superintendéncia da Zona Franca de
Manaus - SUFRAMA, orgdo responsavel pela fiscalizagdo do cumprimento do
PPB fixado pela Portaria Interministerial n° 01/94;

- A SUFRAMA atestou no final de 1.995 e inicio de 1,996 que a
empresa vinha cumprindo o processo produtivo bdsico de todas as motos
incluidas pelo Sr. Agente Fiscal em sua autuagdo;

- Tudo que o Fiscal apontou como irregularidade com base nas
DI's e GI's foi cristalinamente afastado pela SUFRAMA, que ndo apenas
analisou documentos, mas visitou a empresa e constatou "in loco" que todas as
etapas do PPB vinham sendo cumpridas a risca, exatamente nos termos
exigidos pela Portaria Interministerial n° 01/94;

- Os Laudos Técnicos de Produto (LTPs) elaborados pela
SUFRAMA sdo prova suficiente de que a empresa cumpriu o PPB fixado para

as molocicletas, sendo, portanto, indevida a exigéncia em questdo. Z
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4.2 - internagdo de motocicletas industrializadas a partir de
subconjuntos montados em 08/95.

- checando sua documentacdo constatou que esse equivoco
realmente ocorre, razdo pela qual recolhe o imposto apurado pela d.
Fiscalizagdo, com os devidos acréscimos legais e beneficiando-se do desconto
de 50% na multa que Ihe foi imposta.

4.3 - importagdo de motores montados em [4/07/95, em
descumprimento ao PPB fixado que dispensou a montagem do motor apenas
até 30/06/95.

- 05 documentos anexados demonstram que este atraso na
internagdo de motocicletas industrializadas a partir de motores montados
decorreu unica e exclusivamente por culpa da SUFRAMA, que demorou a
autorizar o desembarago das mercadorias importadas, impedindo que as
mesmas fossem montadas até 30/06/95;

- sendo a culpa atribuida exclusivamente @ SUFRAMA e aos
contingenciamentos impostos pelo Governo Federal, certamente ndo seria nada
razoavel carrear as conseqiiéncias & autuada, que sO ndo montou as
motocicletas até 30/06/93 devido a estes atrasos;

- ante aos problemas que decorreram desse contingenciamenio,
com o actimulo de mercadorias nos portos, a SUFRAMA editou em 16/05/95 a
Portaria n° 177/95 fixando critérios para dar prioridade no desembaraco das
mercadorias no porto de Manaus,

- assim, com base na referida Porwria, em 06/06/95, protocolou
junto a SUFRAMA pedindo fossem desembaracadas de imediato as
motocicletas que estavam no porto desde 04/06/95, PGls n°s 22727 e 22718
(DIs 24511 e 24513);

- como se vé, tendo as mercadorias chegado no porto em 04/06/95
e feito o pedido de prioridade em 06/06/95, havia total disponibilidade de
tempo para montar as mercadorias até 30/06:95, data limite fixada pela
Portaria Interministerial n° 01/94;

- se as mercadorias em vez de serem desembaragadas em uma
semana, ficaram retidas por mais de um més, sendo liberadas somente e



G1¢

MINISTERIO DA FAZENDA,

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10283.007867/98-99
Acordio 202-12.763

19/07/95, é certo que ndo pode a autuada sofrer as conseqiiéncias deste atraso
para o qual ndo concorreu.

4.4 - da indevida aplicacdio da mulia.

- a aplicagdo da multa deve ser afastada por for¢a dos artigos 179
e I55 do Codigo Tributdrio Nacional, uma vez que havia uma isengdo
condicionada do imposto, a qual foi cancelada por descumprimento do PPB e,
na auséncia de dolo ou simulagdo ndo se aplica penalidade,

- como no presente caso ndo houve qualquer imputa¢do de dolo ou
simulagdo a autuada é mais do que logico concluir que a perda da isengdo, na
pior das hipoteses ndo implicard o pagamento de penalidade, mas tdo-somente
do imposto que se deixou de recolher, acrescido dos juros de mora.”™

A autoridade singular julgou procedente a exigéncia do crédito tributario em
foco, mediante a dita decisdo, sob os seguintes fundamentos, verbis:

“S. Em preliminar, cabe esclarecer que somente serdo analisadas
as questoes impugnadas, qual sejam, as descritas nos subitens 2.1 e 2.3 do
Relatorio acima.

6. Nesse sentido, no que se refere ao descumprimento do PPB
Jfixado, pela importacdo, a partir de 01/04/95, de partes e pegas agregadas ao
chassi de motocicletas acima de 450 cm’, cuja dispensa da montagem completa
somente foi permitida até 31/03/95, a autuada alega que, através de Laudos
Técnicos de Produto (LTPs), a SUFRAMA atestou no final de 1.995 e inicio de
1.996 que a empresa vinha cumprindo o processo produtivo bdsico de todas as
motos incluidas pelo Sr. Agente Fiscal em sua autuagdo.

7. Examinando-se as cdpias dos referidos Laudos Técnicos de
Produtos n° 339/95-SAO/GEF (fls.112/113), n® 204/95 - SAO/DENGE/DIOB
(fls. 114/116} e n° 11/96-SAO-GEF (fls. 118/119), verifica-se o seguinte:

7.1 - todos os Laudos esclarecem que ficou constatado "IN LOCQO"
pela equipe técnica desta Superintendéncia, que as condicdes de fabricacdo do
produto em andlise, observadas no ato da visita, estdo condizentes com o
Processo Produtivo Bdasico, descrito abaixo, estabelecido na Portaria
Interministerial n° 01, de 22.09.94, sendo que o de n° 11/96, esclarece ainda,
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que se refere ao PPB estabelecido no artigo 5° inciso I, alinea "b", da referida
Portaria;

7.2 - o Laudo Técnico do Produto n° 339/95-SAO/GEF, de
22/1 195 fcz. referéncia aos materiais importados pelas Al's 4525/95 ¢ 4516/95
e 0o de n° 204/95-SAQ/DENGE/DIOB, de 14/07/95, refere-se aos insumos
importados pela GI n°® 02-95/6167-7; enguanto o de n° 11/96-SAO/GEF,
emitido com base no Parecer Técnico de Acompanhamento/Fiscalizagiio n®
05/96-SAQ/GEF, de 31/01/96, é relativo aos insumos importados através das
Gl's n” 8721-8, 6511-7, 6177-4, 6178-2, 6168-5, 40677-1, 6173-1, 6171-5,
6175-8, 7172-5, 6170-7, 6180-4, 6176-6, 6512-5 e 6166-9;

8. Dessa jforma, com relagcGo a alegacdo de que o orgdo
competente para fiscalizar e dizer se o processo produtivo bdsico esta de
acordo corm os projetos incentivados aprovados é a Suframa e essa vem
atestando, sistematicamente, o regular e legitimo procedimento da autuada ao
aprovar a emissdo das Guias de Importagdio e ao emitir o Laudo de Produto, ¢
mister esclarecer que os referidos Laudos referem-se as condigdes de
Jabricagdo do produto, o que ndo impede que, apesar disso, a empresa proceda
a importagdo desses produtos em desatendimento cao PPB estabelecido, fato
esse que somente poderd ser constalado através dos documenios de
importa¢do, como ocorreu no presertle caso.

9. Assim, os Laudos Técnicos aludidos, emitidos pela SUFRAMA,
inclusive, relativos as Guias de Importacdo objeto do presente langamento, ndo
comprovam por si sé que a empresa atendeu ao Processo Produtivo Bdsico, até
porque, nos termos do artigo 10 da entdo Portaria Interministerial, somente
ndo descaracterizava o atendimento ao PPEB ali definido, a imporiacdo de
quaisquer modulos e subconjuntos mornitados, cujos Pedidos de Guia de
Importacdo tivessem sido protocolizados na SUFRAMA até a data da
publicacdo da dita Portaria (D.O.U. 23/09/94) e, ainda que fossem internados
os produtos finais até 01/03/95, fato esse que ndo se verificou no caso em foco.
Tendlo, inclusive, o pardgra_fo unico, do mesmo artigo, estabelecido que a
partir da publicagcdo da Portaria, ndo seriam liberadas Guias de Importagdo
que ndo contemplassem obrigatoriamerite a desagregagdo do motor.

10. Além do que, alguns desses Laudos referem-se ao PPB de que
trata o inciso 1, alinea "b", do artigo 5° c/c artigo 1° inciso I, alinea "a", da
Portaria Imterministerial n° 01/94, o qual rido esta em discussdo no presermz/
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lancamento e, portanto, carecem de ser considerados como prova do
cumprimento do PPB em questdo.

11. Ademais, no que tange as obrigag¢des fiscais cabe a Fazenda
Nacional adotar as medidas necessdrias a garartia do crédito tributdrio e,
portanto, dentro da sua competéncia, a _fiscaliza¢do deve adotar os
procedimentos que achar necessarios e, somente se for o caso, podera efetuar
eventual consulta de cunho técnico a SUFRAMNA, fato esse que ndo foi
necessario no presente caso, urma vez que o simples cotejo entre os documentos
Jiscais de Importacdo e o disposto no Projeto da empresa e na Portaria
Interministerial n® 01/94, foram suficientes para comprovar o ndo atendimento
do Processo Produtivo Basico.

12. Quanto as importagdes de motores montados apos 30.06/95, em
desacordo com o PPB estabelecido, a empresa esclarece que o atraso na
internagdio de motocicletas industrializadas, a partir de motores montados,
decorren unica e exclusivamente por culpa da SUFRAMA, que demorou a
autorizar o desembarago das mercadorias imporitadas.

I13. Pois, alega que, tendo as mercadorias chegado no porto em
040695 e feito o pedido de prioridade em 06/06/95 havia total
disponibilidade de tempo para montar as mercadorias até 30/06/95, data limite
Sfixada pela Portaria Interministerial n° 01/94 e, no entanto, se¢ as mercadorias
em vez de serem desembaragadas em uma semarnc, ficaram retidas por mais de
um més, sendo liberadas somente em 19/07/95, impedindo que as mesmas
Jossem montadas até 30/06/95, é certo que rndo pode sofrer as conseqiiéncias
deste atraso para o qual ndo concorreu.

14. Examinando-se as Declaracdes de Importagdo n’ 24.511 e
24.513, registradas em 14/07/95 (copias as _fls. 5877 1), observa-se que as Guias
de Importagcdes correspondentes tiveram suas aulorizagdes efetuadas pela
SUFRAMA em data de 07/06/95 (fis. 62V e 70V), ou seja, logo apos a
solicitacdio da empresa, ou seja, 06/06/95 e, portartto, ndo houve demora na
liberagdio por parte da SUFRAMA, como alegado na impugnagio.

Em assim sendo, o jfato das Guias de Importagio terem sido
emitidas em data posterior a 30/06/95, ocasionando o desembaragco e a
internagdio das mercadorias apos referida data, a qual correspondia ao limite
estabelecido na Portaria n° 01/94, ja aludida, ndo podem ser aceitas como de
responsabilidade da SUFRAMA, conforme, deseja a empresa, além do que=,
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referidos motivos carecem.de amparo legal para efeito de eximir a empresa do
atendimento do Processo Produtivo Basico em litigio.

16. No que diz respeito a mulia, a contribuinte argumenia que a
sua aplicagdio deve ser afastada por for¢a dos artigos 179 e 155 do Cddigo
Tributdrio Nacional, uma vez que havia uma isengdo condicionada do imposto,
a qual foi cancelada por descumprimento do PPB e, na auséncia de dolo ou
simulagdo ndo se aplica penalidade.

17. Entretanto, em que pese os argumentos da interessada, mesmo
que se considere ndo ter havido "dolo ou simulacdo”, é de se entender, no
presente caso, que essa condi¢do ndo é suficiente para inaplicar o disposto no
inciso I, do artigo 45, da Lei n° 9.430/96, porque este ndo inclui dentre suas
condi¢es de aplicabilidade a boa ou ma fé do contribuinte, como o faz o
inciso 11, do artigo 44 da mesma Lei.

18. Assim, estando comprovado nos autos, 6 ndo cumprimento do
Processo Produtivo Bdsico, cabivel a exigéncia do Imposto sobre Produtos
Industrializados, nos termos previstos no artigo 55, I, "b" e I, "c"; 107, II c/c
45, XXI; todos do RIPI, aprovada pelo Decreto n® 87.981/82 ¢ no § 1° do
artigo 9° do Decreto-Lei n° 288/67, com a nova redagdo dada pela Lei n°
8.387/91 c/c os artigos 4° III; 55 V e 10, "caput” e pardagrafo tnico, da
Portaria Interministerial n® 01/94, bem como, da multa do artigo 80, inciso 11,
da Lei n° 4.502/64, com a redagdo dada pelo Decreto-Lei n® 34/66, artigo 2°; ¢
artigo 45, inciso I, da Lei n® 9.430/96.”

Tempestivamente, a Recorrente interpds o Recurso de fls. 262/278, onde, em
suma, aduz que:

a) equivoca-se a autoridade singular quando afirma que os Laudos de
Produtos n3o provam o cumprimento do Processo Produtivo Basico
(PPB), pois, consoante a sua propria definigdo (Resolugdo SUFRAMA n°
517/93), é o documento que demonstra o cumprimento do PPB, mediante
aferi¢@o, in loco, da fabricag@o do produto,

b) se a SUFRAMA atestou que as condigdes de fabricagdo do produto estio
condizentes com o PPB, discriminando os lotes de motocicletas e os
niimeros dos respectivos documentos de importagio, € evidente que esse

laudo demonstra que foi cumprido o PPB; &
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¢)

d)

g)

h)

a SUFRAMA, que tem a fungdo de fiscalizar o cumprimento dos PPB, se
constatasse o ndo cumprimento das exigé€ncias legais, certamente
suspenderia a isengio fiscal ¢ comunicaria ao agente fiscal competente
para efetuar o langamento, tendo ocorrido justamente o contrario no caso
em tela, ou seja, todas as manifestagdes dessa autarquia constataram o
cumprimento pela Recorrente do PPB a que estava obrigada;

dada a condigdo de isengio especial do beneficio em tela concedido na
Zona Franca de Manaus ¢ em sendo a SUFRAMA o orgdo competente
para aferir os requisitos para o seu gozo, € inaceitavel a alegagio do Fisco
de que, pelo cotejo de algumas Dls e GIs, poderia concluir pelo
descumprimento do PPB e atuar a empresa, sendo que apenas quando
julgasse conveniente solicitaria esclarecimentos da SUFRAMA sobre a
matéria;

na realidade, era imprescindivel a instauragdo de um processo
administrativo perante a SUFRAMA, com a observincia do devido
processo legal, para descaracterizar © cumprimento do PPB pela
Recorrente, o que por si s& impde o imediato afastamento da exigéncia
fiscal, sem discussido do mérito da demanda;

ao rebater a justificativa da Recorrente por ter importado, em 14.07.95,
motores montados, a autoridade singular alegou que a mesma carece de
amparo legal e que se poderia verificar no verso dos PGIs que a
SUFRAMA os liberou em 07.06.95, n3io podendo, portanto, ser
responsabilizada pelo atraso havido;

acontece que essas guias s& foram emitidas pelo Banco do Brasil em
28.06.95, dai porque essa demora de 28 dias para emissio da guia, em vez
dos costumeiros 5 dias, foi o que impossibilitou o cumprimento do prazo
previsto na Portaria Interministerial n® 01/94 (30.06.95);

quanto a inexisténcia de amparo legal para essa argumentagio, lembra que
o sistema juridico € muito mais que a simples legislagiio ordinaria posta,
havendo principios norteadores do direito administrativo que devem ser
observados na analise das questOes a ele submetidas;

assim, pelo principio da moralidade administrativa, que impde como

418

corolario o dever de eficiéncia a todo agente publico, é simplesny
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imoral responsabilizar a Recorrente pelo atraso decorrente de agentes
publicos; e

j)  também inaceitavel a argumentagdo da autoridade singular para negar o
afastamento da multa por forga dos artigos 179 e 155 do CTN, pois, pela
hierarquia das normas, ainda que a lei ordinaria nio considere o elemento
subjetivo do agente no caso sub judice nesse sentido, tem primazia aquelas
disposig¢des da lei complementar para afastar a aplicagdo da multa in caswu,
haja vista a auséncia de dolo ou simulagdo de parte da Recorrente pelo
referido atraso.

E o relatdrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-REL ATOR ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO

Conforme relatado, a Recorrente é acusada de ter dado saida a produtos de sua
fabricagdo (motocicletas), no periodo de 06/95 a 12/95, indevidamente, com o beneficio da
iseng@o de.IPI, prevista no art. 9° do Decreto-Lei n® 288/67, com a redagio dada pela Lei n°
8.387/91, em razio do descumprimento do Processo Produtivo Basico (PPB), estipulado na
Portaria Interministerial n° 01, de 22.09.94, em infringéncia ao § 1° do referido ato legal, c/c os
artigos 4°, III; 5°, V; e 10, caput e paragrafo inico; todos da mencionada portaria.

De inicio, sou pela rejei¢cdo da preliminar de incompeténcia deste Conselho para
julgar o recurso em questdo, suscitada pelo ilustre Conselheiro Luiz Roberto Domingo.

Com efeito, cuidando o presente langamento de exigéncia do IPI na saida de
produto industrializado na Zona Franca de Manaus para ser internado em outras regides do Pais,
trata-se de situagio que se subsume a hipotese de ocorréncia do fato gerador prevista no inciso II
do art. 29 do RIPUS2 e ndo a versada no inciso I desse mesmo dispositivo referente ao
desembarago aduaneiro de produto de procedéncia estrangeira.

Nos termos dos artigos 8° e 9° do Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n° 55/98, compete ao Segundo Conselho de
Contribuintes julgar os recursos de oficio e voluntarios de decisdes de primeira instincia sobre
legislacdo referente a Imposto sobre Produtos Industrializados, a excegdo daquela referente aos
casos de importagio, cujo julgamento dos recursos esta cometido ao Terceiro Conselho de
Contribuintes.

Portanto, como o IPI aqui exigido nada tem a ver com o vinculado a
importacdes, cabendo, ainda, registrar que a isen¢d@o deste TPI deferida as matérias-primas,
produtos intermediarios, materiais secundarios e de embalagem, componentes e outros insumos de
origem estrangeira importados no regime do Decreto-Lei n° 288/67, na sua redagio atual,
empregados na industrializag@o de produtos industrializados na Zona Franca de Manaus, ndo €
afetada por ocasido da saida destes produtos para qualquer ponto do territério nacional, resta
evidente a submissio da matéria em exame 3 competéncia deste Conselho.

Em seguida, impende examinar a preliminar suscitada pela Recorrente de que
seria imprescindivel a instauragdo de um processo administrativo perante a SUFRAMA, com a
observancia do devido processo legal, para descaracterizar o cumprimento do PPB a que ela

estava submetida, o que por si s& imporia o imediato afastamento da exigéncia fiscal, sem =~
discussio do mérito da demanda. 4
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Nio hi divida de que a questdo da competéncia para a verificagio do
atendimento do Processo Produtivo Basico (PPB) € aspecto relevante para o deslinde do presente
litigio.

Com a edigio da Lei n° 8.387, de 30.12.91, foram introduzidas alteragdes na
sistematica de incentivos fiscais conferidos na Zona Franca de Manaus.

Assim é que a nova redagdo dada ao art. 9° do Decreto-Lei n’ 288/67", que trata
da isengdo do IPI para os produtos produzidos na Zona Franca de Manaus, impds, no que respeita
aos que devam ser internados em outras regides do Pais, a observincia dos requisitos
estabelecidos no art. 7° daquele decreto-lei, quais sejam:

- o atendimento a nivel de industnalizagio local compativel com o Processo
Produtivo Bisico para produtos compreendidos na mesma posicio e
subposicdo da Tarifa Aduaneira do Brasil - TAB (art. 7°, caput®y,

- observincia aos limites anuais de importagdo de matérias-primas, produtos
intermediarios, materiais secundarios e de embalagem, constantes da
respectiva resolugo aprobatéria do projeto e alteragdes (art. 7°, § 7°, 1), e

- objetive o incremento de oferta de emprego na regido, a concessio de
beneficios sociais aos trabalhadores, a incorporagdo de tecnologias de
produtos e de processos de produgdo compativeis com o estado da arte e da
técnica, niveis crescentes de produtividade e de competitividade,
reinvestimento de lucros na regiio, e investimento na formagdo e

3 Art. 9° - Estdo isentas do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI todas as mercadorias produzidas na Zona Franca de
Manaus, quer se destinem ao seu consumo interno, quer 4 comercializago em qualquer ponto do Ternitério Nacional.

* Artigo, "caput®, com redagdo dada pela Lei n° 8.387, de 30/12/1991.

§ 1° A isengdo de que trata este artigo, no que respeita aos produtos industrializados na Zona Franca de Manaus, que devam
ser internados em outras regides do Pais, ficard condicionada 4 observéncia dos requisitos estabelecidos no art. 7° deste Decreto-
Lei.

* § 1° acrescido pela Lei n® 8.387, de 30/12/1991.

§ 2° A isengdo de que trata este artigo niio se aplica ds mercadorias referidas no § 1° do art. 3° deste Decreto-lei.

* § 2° acrescido pela Lei n® 8.387, de 30/12/1991.

4 Art. 7° - Os produtos industrializados na Zona Franca de Manaus, salvo os bens de informatica e os veiculos automéveis,
tratores e outros veiculos terrestres, suas partes e pegas, excluidos os das Posigdes 8711 a 8714 da Tarifa Aduaneira do Brasil -
TAB, e respectivas partes e pegas, quando dela sairem pars qualquer ponto do Termitério Nacional, estardo sujeitos a
exigibilidade do Imposto sobre a Importagfio relativo a matérias-primas, produtos intermedidrios, matetiais secunddrios e de
embalagem, componentes € outros insimos de origem estrangeira neles empregados, calculado o tributo mediante coeficiente de
redugdo de sua aliquota "ad valorem®, na conformidade do § 1° deste artigo, desde que atendam pivel de industrializacio
local compativel com processo produtive bisico para produtos compreendidos na mesma posicio e subposic@io da Tarifa

Aduaneira do Brasil - TAB, /
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capacitagdo de recursos humanos para o desenvolvimento cientifico e
tecnologico (art. 7°, § 7°, 1I).

Na adaptagdo dessa nova sistematica com a entdio vigente, a questio que logo se
colocou foi a relacionada com a fixagdo do denominado “Processo Produtivo Basico ~ PPB”,
entendido como “... conjunto minimo de operagdes, no estabelecimento fabril, que caracteriza a
efetiva industrializagdo de determinado produto” (art. 7°, § 8°, ), pois a sua observéncia consistia
requisito bésico tanto para o gozo da redugio da aliquota ad valorem do imposto sobre a
importagao relativo a matérias-primas, produtos intermediarios, materiais secundarios e de
embalagem, componentes e outros insumos de origem estrangeira empregados nos produtos
industrializados na Zona Franca de Manaus, quando dela sairem para qualquer ponto do territorio
nacional (art. 7°, capur), quanto a isengdo do IPI, nessa mesma circunstincia, de que cuida este
processo (art. 9°, ¢/c o art. 7°).

Tendo o § 6° do art. 7° do Decreto-Lei n° 288/67, acrescido pela Lei n® 8.387,
de 30.12.91, determinado:

“8 6° O Poder Executivo fixard os processos produtivos bdsicos, com base em
proposta conjunta dos orgdos competentes do Ministério da Economia,
Fazenda e Planejamento, da Secretaria de Ciéncia e Tecnologia da Presidéncia
da Republica e da Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA,
no prazo maximo de cento e vinte dias, contado da data de vigéncia desta Lei;
esgotado este prazo, a empresa titular do projeto de fabricacdo podera
requerer @ SUFRAMA a defini¢do do processo produtive bdsico provisdrio,
que serd fixado em até sessenta dias pelo Conselho de Administracdo da
SUFRAMA, "ad referendum” do Ministério da Economia, Fazenda e
Planejamento e da Secretaria da Ciéncia e Tecnologia.”

Por sua vez, o Poder Executivo editou o Decreto n° 783, de 25.03.93 (fixa o
Processo Produtive Bdsico para os produtos industrializados na Zona Franca de Manaus e da
outras providéncias), do qual pertine destacar os seguintes dispositivos:

Art. 3° Para permitir o acompanhamento da implementagciao do processo
produtivo bdsico, a empresa titular do projeto industrial deverd apresentar a
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus (SUFRAMA), anualmente, de
acordo com cronograma por ela fixado, laudos técnicos emitidos por
entidades de auditoria independente, relativamente ao processo produtivo
bdsico e ao sistema da qualidade.
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Pardgrafo unico. O laudo técnico relativo a implantagdo das normas técnicas
de qualidade somente poderd ser expedido por entidade credenciada pelo
Instituto Nacional de Metrologia, Normalizacgdo e Qualidade Industrial
(Inmetro).

...........................................................................................................................

Art. 5° Os Ministros de Estado da Integragdo Regional, da Indusiria, do
Comércio e do Turismo, e da Ciéncia e Tecnologia, fixardo, por portaria
Interministerial, os processos produtivos basicos para os produtos fabricados
na Zona Franca de Manaus, ndo incluidos nos Anexos de I a XV deste decrero.

Art. 6° Caracterizada a necessidade de alteragdo dos processos produtivos
basicos fixados, decorrente de fatores técnicos ou econdmicos, devidamente
comprovados, poderd ser suspensa temporariamente ou modificada a
realizacdo de suas etapas, procedendo-se na forma do disposto no artigo
anlierior.

Art. 7° A SUFRAMA poderd realizar, a qualquer tempo, inspegées nas
empresas para verificacdo do fiel cumprimento do disposto neste decreto.”

Enfeixando as disposi¢des legais e regulamentares que tratam da competéncia
para a fixagdo dos Processos Produtivos Basicos e da verificagdo de sua observincia, cumpre
ainda apresentar os abaixo elementos da Resolugdo n° 517, de 17.12.93, do Conselho de
Administragdo da SUFRAMA (aprova a regulamentacdo para emissdo de Laudo Técnico de
Viabilidade Operacional e Laudo Técnico de Produto, constantes, respectivamente, dos Anexos [
e 11 desta Resolugdo):

“ANEXO II
LAUDO TECNICO DE PRODUTO (LTP)

O Roteiro de Medidas a serem adotadas na emissdo do Laudo Técnico de
Produto (LTP) se aplica a todos os Projetos Industriais aprovados pelo
Conselho de Administra¢éo da SUFRAMA localizados na drea de abrangéncia
da Zona Franca de Manaus.

APRESENTACAO

O Laudo Técnico de Produto é o documento que comprova que as
condicdes de fabricacdo dos produtos aprovados, para efeito do gozo dos
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incentivos fiscais administrados pela SUFRAMA, estdo de acordo com os
processos produtivos bdsicos, conforme preceitua a ILei n’ 8387, de 30 de
dezembro de 1992, regularnentada pelo Decreto 783/93, de 25.03.93 e seus
Anexos e Portarias Interministeriais complementares.

Para os casos de produtos que ainda ndo possuem Processo Produtivo
Bdasico aprovado, sera observado, conforme faculta a Lei 8387, o Processo
Produtivo Bdsico provisdrio requerido pela empresa titular e fixado pelo
Conselho de Administracdo da SUFRAMA.

A Superintenndéncia Adjunta de Opera¢des exercerda o controle da
emissdo dos [awdos Técnicos de Produto, os quais serdo elaborados em
conjunto comm a Superintendéncia Adjunta de Planejarmerito.

ROTEIRO DE MEDIDAS A SEREM ADOTADAS NA EMISSAO DO
LAUDO TECNICO DE PRODUTO (L.T.P.)

1) O Laudo Técnico de Produto deverct ser solicitado a Superintendéncia da Zona
Franca de Mariaus-SUFRAMA, quando do inicio da fabricagdo dos produtos,
com arilecedéricia minima de 10 (dez) dias, para que seja realizada a
verificagdo “IN LOCQO"” do cumprimento do Processo Produtivo Bdsico,
devendo a ermpresa requererite instruir o pedido com as seguintes informagdes:

a. listagem de insumos, coriforme o caso;
b. copia dos P(51’s fiberados, conforme o caso;

cespecificagies do produto, designando tipos e modelos a serem produzidos;

2) Os Laudos Técnicos de Produto serdo emitidos pela SUFRAMA de forma
genérica por familia de produtos, especificando os tipos/modelos.

3) A empresa devera solicitar a SUFRAMA rnovo ILaudo Técnico de Produto
quando ocorrer alteragdes no Processo Produtivo Bdsico dos produtos ja
atestados, e nos casos de introducdes de novos tipos/modelos.

4) Para efeito da emissdo do Laudo Técnico de Produto, entende-se como
produtos da mesma familia, todos aqueles congéneres ou similares,
compreendidos na mesma posicdo e subposicdo da Tarifa Aduaneira do Brasil
- TAB. -

e
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5) Os Laudos Técnicos de Produtos serdo emitidos com o prazo de validade de 02
(dois) anos e poderdo vir a ser suspensos, em qualquer fempo, caso a
SUFRAMA constate alguma irregularidade quanto ao cumprimento do
Processo Produtivo Basico (PFPB).

6} Durante a inspegdo para emissdo deste Laudo, além da estrita observdncia ao
Processo Produtivo Basico (PPB), serd verificado o cumprimento das
Resolugdes relativas as embalagens dos produtos, bem como, a confrontacio
dofs) respectivo(s) PGI's com a(s) listagem(ns) de insumos do projeio
aprovado, atentando sempre para o nivel de agregacdo/desagregacdo de
subconjuntos, paries, pecas e outras formas de apresentacdo de materiais
importados, de forma a atender o Processo Produtivo Bdsico aprovado.

7) Tendo em vista a nova politica industrial para a Zona Franca de Manaus, que
estabelece a fixagdo dos Processos Produtivos Bdsicos conforme a Lei n® 8387,
de 30 de dezembro de 1991, todas as empresas com projetos industriais
aprovados pelo Conselho de Administracdo da SUFRAMA e que se encontram
devidamente implantadas na drea de abrangéncia da Zona Franca de Manaus,
ficam obrigadas a solicitar da SUFRAMA a emissdo do Laudo Técnico de
Produto para os produtos que ora estdo produzindo, para certificacdo do fiel
cumprimento do Frocesso Produtivo Bdsico, a partir da data desta
normalizagdo.

Do exposto, exsurge inquestionavel a primazia conferida pelas disposi¢des legais
e regulamentares acima 8 SUFRAMA para dispor e fiscalizar a observincia do Processo Produtivo
Basico para os produtos industrializados na Zona Franca de Manaus pelas empresas titulares de
projetos aprovados pelo Conselho de Administragfio daquela Autarquia, com vistas a usufruir dos
beneficios fiscais previstos nos artigos 7° e 9° do Decreto-Lei n° 288, de 28 de fevereiro de 1967,
com as modifica¢Bes da Lei n° 8.387, de 30 de dezembro de 1991, e no art. 6° do Decreto-Lei n®
1.435, de 16 de dezembro de 1975.

Essa conclusdo, contudo, ndo retira a legitimidade da iniciativa do Fisco de
efetuar exigéncia de tributos relativa ao descumprimento de Processo Produtivo Basico, como
aqui ocorrida.

Em primeiro lugar, considerando que 4 Secretaria da Receita Federal incumbe
“dirigir, supervisionar, orientar, coordenar e executar os servigos de fiscalizagdo, langamento,
cobranga, arrecadagdo, recolhimento e controle dos tributos e contribuigbes e demais receitas
da Unidio, sob sua administragdo”, nos termos de seu Regimento Interno, € evidente que tem o
dever de assegurar a garantia do crédito tributario, como salientado pela decisdo recorrida. Z
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Ademais, o proprio disciplinamento da forma de verificagdo do cumprimento do
Processo Produtivo Basico pela SUFRAMA oferece elemento objetivo para a SRF atuar no
resguardo dos beneficios fiscais vinculados a observincia dessa condigdo, qual seja, o “Laudo
Técnico de Produto — LTP”’, que, como visto, se presta a comprovar “‘que as condigdes de
Jabricacdo dos produtos aprovados, para efeito do gozo dos incentivos fiscais administrados
pela SUFRAMA, estdo de acordo com os processos produtivos basicos, conforme preceitua a Lei
71° 8387, de 30 de dezembro de 1992, regulamentada pelo Decreto n° 783/93, de 25.03.93, e
seus Anexos e Poriarias Interministeriais complementares.”

Desse modo, ndo faz sentido pretender que haja previamente a langamento com
base em descumprimento de Processo Produtivo Basico a instauragiio de um prévio processo
administrativo perante a SUFRAMA,, tendo em vista, ainda, que o Processo Administrativo Fiscal
oferece todas as garantias inerentes ao devido processo legal.

Isto posto, rejeito as preliminares de nulidade do langamento e de incompeténcia
deste Conselho acima analisadas.

No mérito, do que acima foi deduzido, conclui-se que a solugio do presente
litigio passa pelo exame do elemento que comprova que as condigdes de fabricagio dos produtos
aprovados, para efeito do gozo dos incentivos fiscais administrados pela SUFRAMA, estdo de
acordo com os Processos Produtivos Basicos, conforme preceitua a I_ei n° 8387, de 30 de
dezembro de 1992, regulamentada pelo Decreto n® 783/93, de 25.03.93, e seus Anexos e Portarias
Interministeriais complementares, gual seja, o Laudo Técnico de Produto (LTP), conforme

definido e disciplinado pela Resolugdo n® 517, de 17.12.93, do Conselho de Administracdo da
SUFRAMA.

Quanto ao primeiro item que compde © langamento em tela, acusa o Fisco que,
com base nos documentos da empresa, Declarag¢bes e Guias de Importagdo, constatou que ela
promoveu a importagio, a partir de 01.04.95, de partes e pecgas agregadas ao chassi de
motocicletas acima de 450cm®, em descumprimento ao PPB fixado na Portaria Interministerial n°
01/94 (art. 5°, inciso V°, ¢/c o art. 1°, inciso II, alinea b, item 2° ), que sO dispensou a montagem
completa do produto até 31.03.95,

s Art. 5° Para as empresas fabricantes de Motocicletas acima de 450 cm3, fica estabelecido o seguinte:

V - fica dispensada até 31;'-03@5-. a r.nontagem compl-et;-c.i.c; prod-utoapartlrdepartes e peg:as definida no item 2 da alinea "b" do
inciso H deart. 1°.

¢ Art. 1° Estabelecer para 0s produtos ciclomotores, motonetas, motocicletas, triciclos e quadriciclos, industrializados na Zona
Franca de Manaus, o seguinte Processo Produtivo Basico:
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Acontece, conforme salientado pela Recorrente, que a SUFRAMA emitiu
Laudos Técnico de Produto, relativamente as motocicletas acima de 450cm’® por ela
industnalizadas (fls. 110/124), a partir dos 1msumos importados mediante as DIs/Gls (fls. 22/56),
pelas quais o Fisco, ao seu talante, concluiu ter a Recorrente incorrido no aludido descumprimento
do PPB.

De pronto, considero uma contradi¢gdo em termos a tentativa do Fisco de negar
a forga probante dos Laudos Técnicos de Produto, sob o pressuposto de que tais laudos se
referem as condi¢des de fabricagio do produto, o que niao impediria, apesar disso, que a empresa
procedesse a importagio desses produtos (sic) em desatendimento ao PPB estabelecido, fato esse
que somente podena ser constatado através dos documentos de importagdo, como teria ocorrido
neste caso.

Ora, se 0 Laudo Técnico de Produto atesta que as condigdes de fabricagéo do
produto “X” estio de acordo com o Processo Produtivo Basico, isto implica forgosamente que as
importagdes dos insumos destinados a fabricagio deste produto o foram de forma tal que ndo
colidisse com o correspondente Processo Produtivo Basico, cabendo realgar que a SUFRAMA
aprova os Pedidos de Guias de Importagdo (PGI) e que na emissdo dos LTPs procede “.. a
confrontagdo do(s) respectivo(s) PGI’s com a(s) listagem(ns) de irnsumos do projeto aprovado,
atentando sempre para o nivel de agregac¢do/desagregagcdo de subcornjuntos, partes, pegas e
outras formas de apresenta¢dio de materiais importados, de forma a atender o Processo
Produtivo Basico aprovado (Resolugdo rn® 517/93, Anexo 11, itern 6).

De se ressaltar, ainda, que o LTP n° 204/95 (fls. 114/116), referente aos insumos
importados pela GI n° 02-95/6167-7, de 01.03.95 (fls. 28/31), para um lote de 300 unidades de
motocicletas de 500cc, a0 discriminar o processo produtivo realizado pela empresa, especialmente
no que diz respeito as etapas de submontagem, deixa clara a sua compatibilizagio com a
importagdo dos 300 chassis completos de motocicleta marca SUZUKI, para 500cc modelo GS
composto com os itens especificados na aludida GI, uma vez que estes 0ltimos sdo distintos dos
componentes montados no chassi nas referidas etapas de submontagem (vg. motor, escapamento,
sinalizadores, lanternas, cavalete lateral, paralama, roda e carenagem frontal).

Il - Motonetas, motocicletas, triciclos e quadriciclos: Cé//? /

b. montagem:

2} montagem completa do produto final, a partir de partes e pegas na 2Zona Franca de Manaus.
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Com isso, resta evidenciado que o O6rgdo competente para verificar que as
condigdes de fabricagiio do produto estio de acordo com o Processo Produtivo Basico aprovado,
considerou, ao contrario do Fisco, a importagfo dos chassis com as pegas neles agregadas atraves
das Gls que compdem o quesito em analise do langamento compativeis com as disposigdes da
Portaria Interministerial n°® 01/94, art. 5°, inciso V7, c¢/c o art. 1°, inciso II, alinea b, item 2%,
ficando implicito que entendeu esses chassis como “‘parte” do produto, o que afasta, também, as
considera¢des da decisdo recorrida acerca de médulos e subconjuntos.

No que tange ao ultimo dos quesitos remanescentes do langamento,
descumprimento do Processo Produtivo Basico em relagdo as motocicletas de 100cm’ até 450cm’
devido a importagao de motores montados apdés a data limite permitida para tal (30.06.95), em
infragdo ao disposto no inciso ITI do art. 4° da Portaria Interministerial n® 01/94°, a Recorrente nio
nega esse fato, contudo, alega que, pelo principio da moralidade administrativa, seria imoral
responsabiliza-la por atraso decorrente da atua¢io de agentes publicos.

Isto porque os correspondentes PGls foram protocolizados em 01.06.95 na
SUFRAMA ¢, embora constando a liberagiio por este Orgdo em 07.06.95, as respectivas Gls s6
foram emitidas pelo Banco do Brasil em 28.06.95, 0 que tornou impossivel o desembarago desse
insumo e a sua industrializagio até 30.06.95.

Neste particular, o simples fato de a Recorrente ter dado entrada nos PGIs em
01.06.95 (chegada das mercadorias no porto em 04.06.95) demonstra a sua imprevidéncia em
relacio & data limite de 30.06.95, considerando a evidente exiglidade de prazo para a iy

7
Art. §° Para as empresas fabricantes de Motocicletas acima de 450 c¢m3, fica estabelecido o seguinte: -~

V- fica dispensada até 31/03/95, a montagem completa do produto, a partir de partes e pegas, definida no item 2 da alinea "b" do
inciso Il do art. 1°. :

* Art. 1° Estabelecer para os produtos ciclomotores, motonetas, motocicletas, triciclos e quadriciclos, industrializados na Zona
Franca de Manaus, 0 seguinte Processo Produtivo Bésico:

Il - Motonetas, motocicletas, triciclos e quadricicios:

3) montagem completa do produto final, a partir de partes e pegas na JZona Franca de Manaus.

’ Art. 4° Para as empresas fabricantes de Motonetas e Motocicletas acima de 100 cm3 e até 450 cm3
inclusive, fica estabelecido o seguinte:

Il - fica dispensada até 30/06/95 a montagem do motor. Apés esta data sera obrigatéria a montagem
completa do mesmo a partir de partes e pegas.

20



MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10283.007867/98-99
Acordao : 202-12.763

interveniéncia de trés instdncias administrativas até culminar no desembarago das mercadorias
(SUFRAMA, Banco do Brasil ¢ Secretaria da Receita Federal) e para o processamento da
montagem do produto final, razo pela qual carece de fundamento invocar o principio da
moralidade administrativa in casu.

Por outro lado, é de se ressaltar que neste item a Recorrente ndo apresentou os
correspondentes Laudos Técnicos de Produto ou qualquer outra manifestagdo da SUFRAMA
anuindo com uma eventual exce¢do ao disposto no inciso III do art. 4° da Portaria Interministerial

o
n° 01/94.

Finalmente, sendo notério o carater especial da isengio deferida aos titulares de
projetos aprovados pelo Conselho de Administragdo da SUFRAMA e ndo havendo que se falar
em dolo ou simulagdo acerca da inobservancia do requisito acima enfocado, procede os protestos
da Recorrente pelo afastamento da multa de oficio na hipotese, por forga do disposto no inciso 11
do art. 155", ¢/c 0 § 2° do art. 179", ambos do CTN, por se tratarem de dispositivos emanados
de lei com status de complementar, prevalecendo, assim, uma analise sistematica, sobre o
comando do inciso I do artigo 80 da Lei n° 4.502/64, com a redagdo dada pela Lei n° 9.430/96'.

10 Art. 1565 - A concessfc da morat6ria em caréter individual ndo gera direito adquirido e seréd revogada de oficio, sempre
que se apure que o benaficiade ndo satisfazia ou deixou de satisfazer as condigbes ou ndo cumpria ou deixou de cumprir os
requisitos para a concessdo do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

| - com imposigdo da penalidade cabfvel, nos casos de dolo cu simulagdo do beneficiado, ou de terceiro em beneficio
daquele;

i - sem imposigac de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo dnico. No caso do inciso | deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratéria e sua revogagéo ndo
se computa para efeito da prescrigde do direito & cobranga do crédito; no caso do inciso Il deste artigo, a revogagdo s
pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

N Art, 179 - A isengdo, quando néo concedida em carater geral, & efetivada, em cada caso, por despacho da autoridade
administrativa, em requerimento com o qual o interessado faga prova do preenchimento das condigdes e do cumprimento
dos requisitos previstos em lei ou contrato para sua concessao.

§ 1° Tratando-se de tributo langado por periodo certo de tempo, o despacho referido neste artigo serd renovado antes da
expiragdo de cada periodo, cessando automaticamente os seus efeitos a partir do primeiro dia do periodo para o qual o
interessado deixar de promover a continuidade do reconhecimento da iseng3o.

§ 29 O despacho referido neste artigo ndo gera direito adquirido, aplicando-se, quando cabivel, o disposto no art,155.

12 Art. 80 - A falta de tangamento do valor, total ou parcial, do Imposto sobre Produtos Industrializados na respectiva nota
fiscal, a falta de recolhimento do imposto langado ou o recolhimanto apés vencido o prazo, sem o acréscimo de multa
moratéria, sujeitard o contribuinte as seguintes multas de oficio:

* "Caput" com redagdo dada pela Lei n® 9.430, de 27/12/1996 (DOU de 30/12/1996, em vigor desde a publicagéo).

* Vide art. 46 da Lei n® 9.430, de 27/12/1996, sobre o valor das multas referidas neste artigo.

| - setenta & cinco por cento do valor do imposto que deixou de ser langado ou racolhido ou que houver sido recolhido
apbs o vencimento do prazo sem o acréscimo de mufta moratéria;
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Isto posto, dou provimento parcial ao recurso para afastar a exigéncia do IPI
relativa as motocicletas acima de 450cm’, bem como a parcela referente a aplicagdo da multa de
oficio, no que diz respeito as motocicletas de 100cm’ até 450cm’.

e fevereiro de 2001
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