Processo n®
Recurso n®
Acordio n®

Recorrente
Interessada

sintn [anzeio de Contrbuintes ¢
Ministério da Fazenda Butiige” o " el 4 o 2 CFCI‘MF
Segundo Conselho de Contribuintes de ol 0, '
l Rubrica

10283.007905/99-67 '

118.103 169

202-13.767

: DRJEM MANAUS - AM

Moto Honda da Amazonia Ltda.

NORMAS PROCESSUAIS - DCTF RETIFICADORA - Nio
afastada a negativa de autoria alegada pela interessada,
insubsiste langamento nela fulcrado.

CREDITO TRIBUTARIO DECLARADO EM DCTF - A
inscrigdo em Divida Ativa da Uniio e cobranga dos valores
declarados e nio pagos prescinde de lancamento de oficio, visto
que a declaragdo do contribuinte em DCTF confere liquidez e
certeza a obrigagio tributéria.

MULTA DE OFICIO ISOLADA - Com a revogagio do
dispositivo que amparava a hipotese cogitada, impde-se o
cancelamento da exigéncia.

JUROS DE MORA EXIGIDOS ISOLADAMENTE - Néo ha

previsio legal para a exigéncia isolada de juros de mora

mediante langamento de oficio sobre saldos de contribuicio a
pagar ja declarados em DCTF.

Recurso de oficio ao qual se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: DRJ
EM MANAUS - AM.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de oficio. Esteve
presente ao julgamento o advogado da recorrente Dr. Raphael G. Ferraz Sampaio.

Sala das Sessdes, em 21 de maio de 2002.

%ﬂ yPere ﬂ" 4.‘f 5"’%
ennﬁfle Pinheiro €s

Presidente

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Eduardo da Rocha Schmidt, Valmar
Fonseca de Menezes (Suplente), Gustavo Kelly Alencar, Raimar da Silva Aguiar, Ana Neyle
Olimpio Holanda e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Adolfo Montelo.
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RELATORIO

A autoridade monocratica julgou improcedente o langamento da parte tida

como ndo declarada em DCTF da Contribui¢io para Financiamento da Seguridade Social —
COFINS, relativa ao periodo de apuragio de fevereiro/98, e das multas de oficio, bem como das
cobrangas de juros, isoladas, relativas as diferenc¢as a menor do recolhimento dessa contribuigéo,
nos periodos de apuraggo de fevereiro/98 ¢ abril/98, em confronto com os valores declarados nas
DCTFs respectivas, de que trata este processo.

Disso resultou dispensa de crédito tributirio em montante superior ao seu
limite de algada, dai porque recorreu de oficio a este Conselho, em cumprimento ao disposto na
Lei n® 8.748/93.

Como fundamento de sua Decisdo n° 265, de 18/05/01, apresenta as seguintes
razles, verdis.

Da andlise das malérias consybdsianciadas nos cilados aulos de

mfragdo e Seus anexos, na pega impugnaloria e nos demals documentos
acostaaos ao processo, fundamernto, na qualidade ae awloridade juigadora, esta

decisdo nas verificagoes a seguly deseritas.

001 - FALTA DE RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO PARA
FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL (COFINS):

A autuagdo € decorrente de apuragdo de insuficiéncias ae recolfumentos,
bem como divergéncias entre as bases de cdlculo da COFINS declaradas em DCIF
e as constantes nos livros contabeis

A fiscalizagdo junton a DCIF - versdo 2.1, referente ao 1° trimestre/V8
onde consia o valor de RS 148495827 no referido més ae fevereiro/95,

A impugnante alega desconhecer esse documento, afirmando que

entregoy, em 23/04/98, a DCTF do 1° trimestre/96, onde declarou para o periodo
de qpuragdo fevereiro/98 o valor de RS 190439685, conforme copia autenticada

ds fIs. 1/3/116. Acrescenta dizendo gue qpurou, através do Sistema Gerencial da
DCTF - versio 1.3 (fIs. 108/111), que sua sitwagdo era idéntica a que constava em
swa documentagdo conldbil e fiscal, bem como na DCIF mantida em seu poder,

profocolada pela Receita Federal em 23/04/98 (fls. 113/116). Afirma, ainda, gue

QUresenion esses documentos d iscalizacdo, gue naéo os jurlfou aos aulos.

O orgdo de origem formalizou o Anexo [ do processo, juntando a DCTE
completa (1° ao 9° trimesire/98). Assim, ds Jis. 4000491 consta a DCIF go” /1

yz
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trimestre/98, cuyo valor declarado a titulo de COFINS para o periodo de aqpuragéo

Fevereiro/98 (Jis. 490) é igual ao valor constante da Declaragio juntada pela
mmpugnante (JIs. 1/5 do processa).

As fls. 305/399 do Anexo 1 foi juntada declaragdo retificadora para o
guestionaao /° trimestre/98, cujo valor declarado a litwlo de COFINS para o
discutido periodo de apuragdo Fevereiro/98 (flis. 798) € igual ao valor constante

da Declaragao Juntada pela fiscalizagdo (fls. 76 do processe), no entanto, ndo for
anexado o rectbo de entrega.

Apos a realizagdo de duas diljgéncias visando determinar se a entrega
da DCIF Retificadora, relativa ao [° Trimestre/98 foi de responsabilidade da
empresa antuada, inclusive com pedido de pericia grafolécnica das assinaturas
aAPOSIIS NOS FECIDOS de enlrega das DCTF seria de representante legal da empresa,
resullando, em caso afirmative, na corregdo do procedimento fiscal em anilise, a

Siscalizagdo em sua fnformagdo Fiscal de fIs. 215 informa a impossibilidade da
pericia solicitada, fendo em vista a ndo localizagdo do recibo de entrega da DCTF
Rerficadora, que fica em poder do contribuinte, que afirma desconkecer tal
documenio.

Pelo exposto, ndo fendo a autoridade fiscal conseguido comprovar a
autoria da entrega da aludida DCTF Retjficadora do [° Trimestre/98 ¢ empresa
@Quinada, Jorgoso exonerar o langamenio realizado a esse Hiulo.

002 - DEMALS INFRACOES SUJSEITAS A MULTAS ISOLADAS - FALTA DE
RECOLHTMENTO DA MULTA SOBRE CONTRIBLTCAQ LANVCADA (COFING):

Inicralmente cabe transcrever o dispositive legal gue ampara a DCIF, ou
se/a 0 ari. S°do Decrefo-ler n®2 [24/84, a seguir .

“Ari, 5° O Ministro da Fazenda poderd eliminar ou instituir  obrigagdes
acessorias relativas a hribulos federais aadministrados pela Secrefaria da
Receita Federal.

§ 1% O documento gue formalizar o cumprimento de obrigagdo acessoria,
comunicando a exisiéncia de crédifo tribuldrio, constituird confisséo de divida
e instrumenio Adbil e suficienie para a exigéncia do referido crédito.

§ 2° Nio pago no prazo estabelecido pela legislagdo o crédito, corrigido
monelariamente & acrescido da mulla de vinte por cento e dos juros de mora
devidos, poderd ser imediatamente inscrifo em divida ativa, para efeio de
cobranga executiva, observado o disposto no § 2°do artigo 7°do Decrelo-lef n°
2065, de 26 de outubro de /953,

& 7 Sem prejuizo das penalidades aplicdveis pela inobservincia da obrigagdo
principal, o néo cumprimento aa obrigagdo acessoria na Jorma da legislagio
sufeitard o infrator d mulla de gue tratam os §¢ 27 3°e 4°do  artigo
Decreto-ler n® 1,968, de 27 de novembro de 1952, com a redagio g,
dada pelo Decrelo-ler n° 2. 0635, de 26 de outubro de /%”
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Lortanto, fica claro que se os débitos declarados nao forem pagos no

prazo previsto na legisiagio poderido ser imediatamente inscrifos em divida aliva
para eferto de cooranga execuriva.

Assim, no iem ora questionado ndo for langado os saldos a pagar,
referentes 4 COFINS, visto jd constarem da DCTF, Todavia, emtenden a

Jiscalizagdo, que a empresa estaria swjeita a multa de langamento de oficio e a
Juros moratorios, exigindo-os isoladamente.

Cabe agui transcrever o dispositivo gue alicercon a aplicagdo da multa,

gual seja, o art. 44 da Lei n°9.430/96, in verbis.

drt 44 Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as  seguintes
mullas, calculadas sobre a fotfalidade ou diferenga ae iributo ou contribuipdo.

1 - de selenta e cinco por cenlo, nos casos de Jalta de pagamento ou
reCollimento, pagamento ou recollimento apos o VeRcimento do prazo, sem o
acréscimo de multa moraloria, de falta de declaracdo e nos de declaragido
inexala, exceluada a hipolese do inciso seguinte;

I - centfo e cingienta por cenlo, nos casos de evidente intuilo de fraude,
definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4502, de 30 de novembro de 1964,
ndependeniemente de oulras penalidades administralivas ouw  criominals

cabivers.

S 1°As multas de gue trata este artigo serdo exigids;

1 - juntomente com o tributo ou a contribuicdo, quando nio houverem sido
anferiormente pagos,

1T - Isoladamente, guands o tributo ou a contribuigdo houver sido pago apos o
vencimento do prazo previsio, mas sem o acréscimo de multa de mora;

LT - Isoladamente, no caso de pessoa fisica sujeita ao pagamento mensal do
Imposto (carné-ledo) na forma do art, 8°dla Lei n®7. 713, de 22 de dezembro de

/988, que deivar de fazé-lo, ainda gque ndo lenka apurado imposto a pagar na
daeclaragdo de ajuste.

1V- isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao pagamento do imposto
de rendn e dla contribuigdo social sobre o Jucro liguido, na forma do art. 2°
que deixar de fazé-lo, ainda que lenfka apurady prejuzo fiscal ou base de
cdleulo negativa para a contribuigdo social sobre o lucro ligwido, no  ano-
calenddrio correspondente;

F - isoladamente, no caso de iributo ou contribuigdo social langads, que ndo
houver sido pago ou recolhido,”

O inciso ¥, acima transcrito, e que baseou o langamento da mulla foi
expressamente revagado pelo art. 7°da Lei n°8. 71608, Fejamos.

Hri, 77 Fica revogado o inciso Fao § /a0 art, 44 da Lei n° 9,450,
dezembro de 1996, °
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Assim, guando lavrado o Aulo de Infragdo, em 22/00/%9, jd estava

revogado o referido dispositivo gue serviu de base legal para a lavratura, motivo
pelo gqual impoe-se o cancelamento da penalidade aplicada.

o003 - DEMALS INFRACOES SUJEITAS A JUROQS ISOLADOS - FALTA DE
RECOLETMENTO DOS JUROS DE MORA SOBRE CONTRIBUTCAO LANCADA (COFINS):

Quanto aos juros de mora, estes foram langados com base nos arts. 43 ¢
6/, § 77 da Lei n’ 8. 430/96, os quais tambénm transcrevemos abaixo.

“rt. 61 Os débitos para com a Unldo, decorrentes de tributos e contribuipdes

aaministrados pela Secreturia da Receita Federal cujos fatos geradores

ocorrerem aparitr de 1°de janeiro de 7997, nio pagos nos prazos previstos na
legisiapdo especyfica, serdo acrescidos de mulla de mora, calculede @ lava de

lrinta e irés centésimos por cento, por dia de atrase.

-~

§ F° Sobre os aébitos a que se refere este arfigo incidirio juros de mora
calculados d laxa a gue se refere o §3°do art. 5? a partir do primeiro dia do
mEs Subseguiente ao vencimento do prazo alé o més anlerior ao do pagamento €
de um por cento no més de pagamento.’

Como se ¥é o dispositivo acima trafa da exigéncia de acréscimos
moratdrios incidentes sobre Impostos e contripuigoes nio pagos no vencimento,
1o se referindo a langamento ae gficio.

S o artigo 47 da referida Lei, assim dispoe.

Art, 43, Poderd ser formalizada exigéncia de crédito bributdrio correspondente
exclusivamente a mulla ou a juros de imora, isolada ou conjuntamente.’

A Instrugio Normativa SRF n77, de 24 de julko de 71998, que dispde
sobre as mullas e juros exigidos nos langamentos derivados de revisio da DCTF,
das declaragies de rendimentos e da declaragdo do 178 preceitva gue:

Urt. $° O juros moratdrios serdo cobrados por meio de auto de infragéo, na

Jorma do ari, 47 da Lei n0. 470, de 1996

I - juntamente com a multa ge lancamento de gficio, guands o contriburnte
efetuar o pagamento do lributo ou contribuigdo fora do prazo, sem a incidéncia
A0S aCréscimos moratorios,

I — Isoladamente, quando o contribuinte efetuar o pagamento do tributo ou
contribuigdo fora do prazo legal, com o acréscimo de multa moratoria, mas

Sem 0 acrescimo de juros ou com 0 pagamenio desses a menor.’

FPortanto, a previsdo contida na legislagdo para a exigéncia Isolada de

Juros de mora, por meio de auto de infragdo, é para os casos de pagamento fora

do praze legal, sem o acréscimo dos referidos juros, ou com o pagamento destes a
menor. No caso verlente, trala-se de exigéncia isolada de juros de mora sobre
saldos a pagar, referentes @ COFINS, jd constantes de 067 que

previséo legal,



A¥4

22 CC-MF
Fl.

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® : 10283.007905/99-67
Recurson® : 118.103
Acoérddon® : 202-13.767

Cabe ainda lembrar, como bem argumentou o conlribuinte, gue no
proprio recibo de entrega da DCTF (JIs. 113) consta que.:

O declarante aesia DCTF conféssa de forma irretrativel os saldos devedores
dos lrivulos e contribuigdes acima declarados, estando clenle de gue os
mesmos serdo inscritos imediatamente em Divida Ativa da Unida, (...)

Sobre os impostos e contribuicoes ndo pagos ou ndo recolkidos nos prazos

legals incidirdo multa moraloria e juros de mora nos lermos do arl.6/ e
pardgrafos da Lei 9,430, de 27/12/96, sem prejuizo do disposto nos art. 44 a 46

aa mesma Ler!

Portanio, ao mesmo fempo em gue o conltribuinte gpresenla a DCIF ele &
nolificado da exigéncia do crédifo ributdrio. Uma ver notificado o contribuinte, o
crédifo Iributdrio estd consolidade e no caso de ndo ser pago, deverd ser
cobrado nos lermos constanies da propria notificagao. '

Sendo assim, nada justifica a formalizacio de um nove langamenio para
exigir @ cobranga de multa de oficro e de juros de mora. A formalizagéo de
exigencia alraves de aulo de infragdo ndo encontra ampare na logica, nem na
legislagdo vigente.

Uma vez que o mérito ¢ favordvel ao contribuinte, por economig
processual, deixo ae apreciar 0s demais argumentos de defesa apresens (]

impugnante.” /

E 0 relatério,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO

Consoante o relatado, as duas diligéncias determinadas pela autoridade singular

no sentido de apurar a responsabilidade da empresa autuada pela entrega da DCTF retificadora,
relativa ao 1° trimestre/98, foram inconclusivas, ndo lhe restando alternativa sendo confirmar,
para os devidos fins, a DCTF originariamente entregue em 23.04.98 (fls. 113/116), tnica
reconhecida pela autuada.

Com isso, de fato, o langamento fetto da COFINS, relativa ao periodo de

apura¢io de fevereiro/98, da diferenca entre o valor apurado como devido pela fiscalizagio
naquele més (R$1.905.940,97) e aquele declarado na DCTF retificadora (1.484.958,27), perde a
sua sustentagdo. Na DCTF originaria e, afinal, confirmada, a autuada declarou este débito no
valor de R$1.904.396,85 e, apos o inicio da fiscalizagdo, em 07.05.99, reconheceu a diferenga de
R3 1.544,12, com o que seria devido segundo a fiscalizagdo, € promoveu o seu recolhimento
com acréscimos moratorios (DARF, fl. 127).

Portanto, ndo merece reparos a decisdo de primeira instdncia, que houve por
bem excluir do langamento os valores da COFINS ja informados & Receita Federal através de

DCTF, tendo em vista que essa declaragdo, como salientou a autoridade monocratica, por
determinagio legal, tem natureza de confissio de divida, conferindo liquidez e certeza &
obrigagdo tributaria nela declarada, sendo, portanto, titulo habil para inscrigio na Divida Ativa

da Unifio, e postertor execugio fiscal, o que torna despiciendo o langamento de oficio sobre
tributos ja confessados.

No que pertine ao langamento da multa de oficio isolada sobre imposto langado
(declarado) e ndo recolhido, assim como do langamento isolado de juros nessas mesmas
condigdes, nada a acrescentar aos judiciosos fundamentos da decisdo recorrida, aos quais me
reporto.

Isto posto, nego provimento ao recurso de oficio. //




