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IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA E CONTRIBUIGAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO - DIVIDA DECLARADA E INSCRITA EM
DIVIDA ATIVA DA FAZENDA PUBLICA - Impossibilidade de
conhecimento da matéria pelo Consetho de Contribuintes por nao
encontrar a pretenséo apoio no Processo Administrativo Fiscal .

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por POLI ENGENHARIA COMERCIO E REPRESENTAGAQ LTDA

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

IVETE UIAS PESSOA MONTEIRO
ELATORA

FORMALIZADO EM: 23 FEV 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON LOSSO FILHO,
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE HENRIQUE
LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA .
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Recurso n°. :123.995
Recorrente : POLI ENGENHARIA COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario interposto por POLI ENGENHARIA
COMERCIO E REPRESENTAGAQ LTDA, contra inscrigdo em Divida Ativa de crédito
tributario oriundo de Declaragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica DIRPJ 1995,
nos meses de Janeiro, Margo, Abril e Julho & Dezembro de 1994 para o Imposto de
Renda Pessoa Juridica( Processo 10283.201722/99-17 — Inscrigdo n° 21 2 99000748-
71) e Contribuigdo Social nos meses de Janeiro, Abril e Setembro de 1994 ( Processo
10283.201723/99-71 - Inscricdo n° 21 6 99001709-42) , por ter a interessada estimado
e nao recothido o imposto e contribuigdo referente ao periodo.

Inicia-se o processo com a reclamagao da recorrente onde as fls. 01
informa resumidamente nado ter recolhido os tributos por ter verificado ao final do
periodo haver apurado lucro real em importancia bem inferior acs valores aos quais
deveria ter-se submetido pela sistematica escolhida. Reclama da inscrigdo do débito
dizendo ser indevido parte deste. Pede cancelamento da importancia dita
improcedente, admite os valores de 1.718,86 UFIR para o IRPJ e 774,35 UFIR para a
CSLL

As fls.63 consta a decisdo n° 769/99 do SESIT da Delegacia da
Receita Federal em Manaus-Am que mantém o procedimento, dizendo-o respaldar-se
no comando do inciso IV do artigo 190, assim ementando sua conclusio:

“‘CONTESTAGCAO DE AVISO DE COBRANCA. INDEFERIMENTO.
Incabivel a contestagdo de langamento do IR e CSL, com base em
estimativa, informados na declaragdo IRPJ e ndo recolhidos pelo
contribuinte.

As fls. 69, novo requerimento da interessada, pede revis&o da decisdo
informando que a inscrigdo abrangeu tanto os valores referentes aos tributos
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estimados, quanto o resultado efetivo do periodo. Reitera o pedido de cancelamento
das parcelas referentes aos valores estimados, por ser devido apenas o valor do
imposto sobre a renda. -

As fis.77 ha decisdo da autoridade singular que julga parcialmente
procedente a inscrigdo, informando nZo haver amparo legal no pedido da interessada
em pagar apenas o imposto apurado ao final do periodo-base. Desde a edi¢ao da Lei
8383/1991, seu artigo 38 determinava que o imposto de renda das pessoas juridicas
seria devido mensalmente, mesmo comando da Lei 8541/1992 em seu artigo 1",
Comenta a forma de apuragéo escolhida pela recorrente (artigo 23 da Lei 8541/1992).

Mantém os valores referentes as estimativas, cancela os demais .
Declara equivocada a conclusdo da autoridade lancadora que entendeu também
devidos os resultados efetivos do periodo.

As fs. 84/ 85 ha razdes de recurso onde concorda “parcialmente” com
a decisao atacada, pedindo fosse suspensa a execugdo da divida enquanto pendente
estivesse este litigio. Por economia processual, fosse determinado o cancelamento das
parcelas referentes as antecipagbes, e lhe permitissem o parcelamento do vaior
efetivamente devido.

As fis. 86 ha despacho do Chefe da Servi¢o de Arrecadagédo da DRF —
Manaus, onde informa o erro no envio do processo para a DRJ —AM . Por isso, nao ina
considerar a decisao desta Delegacia , posto que nula, devendo prevalecer o despacho
do Servigo de Tributagao da DRF. Cientifica a interessada deste incidente.

As fis. 87/90 , novo requerimento da interessada ao Delegado da DRF —
Manaus, onde pede esclarecimento e reconsideragdo do despacho saneador,
ressaltando a pertinéncia da decisdo anulada. U
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As fis. 94, ha Informagao—DIRCO/ DRJ/MNS/N®117/2000, resumindo os
equivocos do processo, iniciados com a intimagéo de fls. 65, que induziu o contribuinte
a ero. A contestagdo era contra inscrigdo em divida ativa decorrente de langamentos
declarados na DIRPJ /1985 e n&o em langamento de oficio.

Como nao se tratava de declaragdo retificadora , cabia apenas o ato
discricionario capitulado no artigo 149 do CTN e n&o ha previsdo legal para revisao de
oficio em segunda instancia, dai 0 equivoco dessa DRJ ao apreciar a impugnacéo
apresentada ao “procedimento de revisdo de oficio” efetivado peto SESIT DRF/Mns.

Quanto ao mérito refere-se a confusdc nas duas decisdes, & luz das
determinagbes contidas no Curso de auditoria fiscal & distancia, médulo 1°, fls. 11 -
(material da Coordenagao Geral do Sistema de Fiscalizagdo ), onde registra:

‘nos casos que se verifique a existéncia de contribuintes optantes pelo
recolhimento por estimativa, que n&o efetuaram as referidas
antecipagbes , deve-se exigir o imposto efetivamente devido apés a
apuragdo do lucro real e lavrar auto de infragdo , tdo somente com a
exigéncia da multa de oficio cabivel , pela falta de antecipagdo nos
termos do artigo 43 da Lei 9430/96".

Sugere o envio do processo ao Conselho de Contribuintes, em
atendimento ao pleito da interessada.

Eo refatério.@;p
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VvOTO
Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO - Relatora

O recurso apresenta matéria que foge ao ambito de competéncia deste
Colegiado , motivo pelo qual ndo pode ser conhecido.

E objeto do pedido a possibilidade de ser revista a decisdo do
Delegado da Receita Federal em Manaus, que considerou definitivo o langamento
originario da Declaragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica no exercicio de 1995
apresentada pela recorrente .

Nesta declaragdo foram consignadas as parcelas referentes as
antecipagdes legais, tendo em vista o regime de apuracéo escolhido pela contribuinte,
além do valor do imposto devidamente apurado. Como se encontravam sem quitaggo,
todos esses valores, foram inscritos na Procuradoria da Fazenda Nacional — Divida
Ativa da Unido.

Argli a interessada que ao apurar o resultado final, verificou serem
indevidas as parcelas referentes as antecipagbes. Apenas argumentando, se
realizasse 0 pagamento (o que alega impossivel, por sua condigdo de pequena
empresa, em dificuldades financeiras) o faria para em seguida pedir restituicdo. Por
economia processual, pede para que este Consetho a “autorize” a pedir parcelamento
apenas das importancias efetivamente devidas.

Todavia, 0 pedido néo encontra amparo no processo administrativo
fiscai, Decreto n.° 70235 de 06.03.1972, que determina os procedimentos notadamente
direcionados para regulamentaggo do contraditério, instalado com a impugnagdo ao

langamento de oficiogﬂ
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O pedido ora comentado, decorre de um procedimento rotineiro das
delegacias jurisdicionantes, no que tange a débitos declarados e ndo pagos, 0s_quais
nao requerem langamento de oficio para efetivagéo de sua cobranga.

O Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes (Portaria n°
55/1998) ndo inclui no artigo 7 (que trata das competéncias dos Conselhos) a
prerrogativa de reviséo de procedimentos operacionais.

Mesmo porque, a Lei 6830/1980 que dispde sobre a cobranga judicial
da Divida Ativa da Fazenda Publica é a legislagdo de regéncia da matéria a partir do
momento de inscrigdo, onde o forum competente para as argligdes € a justica e ndo
mais a administragdo. Exce¢des a este procedimento, estdo capituladas nos incisos
do artigo 149 do CTN e ndo houve no caso em comento, nenhuma daquelas
modalidades de exclusdes.

Por isso a certeza que ‘em tese “ acompanham os valores

declarados, quando se trata de langamento por homologagdo. Neste sentido
esclarecedoras as razbes apresentadas no Voto do Acédrdio 108-03.933 de
08/01/1997, da lavra do Eminente Conselheiro Mario Junqueira Franco Judnior, as quais
pego vénia para transcrever.

(..

Portanto,outros mecanismos podem gerar cernteza e liquidez a
obrigagéo tributéria, tendo em vista a regra geral do langcamento como
privativo da autoridade administrativa é instituida tdo somente em favor
do Estado credor, para que, em contraposicdo aos mecanismos de
liquidagdo de obrigagcSes do direito privado , aja, ‘sponte propria’, posto
que de forma vinculada , a conferir certeza e liquidez a obrigagéo ,
suficiente a permitir a execugdo da divida.

Umas dessas outras formas ¢ erigida da confissdo , em paralelo ao
que ocorre com as obrigagbes em geral. Assim , se o préprio
contribuinte vem frente & Fazenda declarar a existéncia de divida em
montante determinado, nada impede ao credor utilizar-se desta
declaragdo , constituir o titulo executivo extrajudicial, que por lei lhe é
facultado, e propor acdo de execugdo , haja vista preencher o
pressuposto processual deste tipo de processo. Q
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Gilberto Etchalux Vilela j& ressaltava que por forga do artigo 960 do
Cddigo Civil, na obrigagdo com termo certo de pagamento, o devedor esta
autornaticamente em mora se inadimplente, lembrando que no lancamento por
homologagcao ha sempre prazo definido para recolhimento do tribufo (tributagdo em
revista, 3 trimestre, 1995, p.6) Entretanto, mesmo que em mora a falta de recolhimento
regular pelo contribuinte, carece o Fisco nestes casos de certeza da existéncia desta
obrigacdo e de seu montante. Porém se o proprio contnbuinte vem e declara a
existéncia de débito e o montante devido, superado estéd o obstaculo. Ele estd em mora,
sobre uma divida confessada e de montante certo . Qutrossim, todos os elementos
necessarios para a confecgdo do litulo executivo, através da inscrigdo na divida ativa
estariarn presentes , sendo, portanto desnecessario , ou sem mister , o langamento
formal pela autoridade administrativa.

Dai porque, em consonancia com estes fundamentos , a autoridade
langadora, apenas homologou a deciaragdo da interessada nada acrescentando aos
dados apresentados, exercendo sua competéncia originaria conforme Parecer de fls.
63/65.

Por todo exposto, deixo de comentar decisdo e o despacho da
autoridade singular € n&o conhego do recurso. A pretensdo ndo é matéria regida pelo

Processo Administrativo Fiscal . Qualquer irresignagdo da recorrente, ha que ser
exercida junto a Procuradoria da Fazenda Nacional, érgéo responsavel pela execugio

E meu voto.

Sala das Sessodes - DF, em 22 de Fevereiro de 2001

VETE UIAS PESSOA MONTEIRO
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