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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Procrsso 1’ 10283.0608391/00-72

Reczeso n® 150.405 Voluntario

Acirddo n° 1201-00-194 — 2* Caimara/1* Turma Ordinaria
Scssioe de 10 de dezemEro de 2009

Matéria IRPI

Recorrenite Microservice Teenclogia da Amazénia Lida.
Recorrida 1* Turma/DRJI-Belém/PA

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio; 2000

Ementa: VERDADE MATERIAL — do Principio da Verdade Material, ao
qual se sujeita o contencioso administrativo fiscal, ndo decorre obrigagio ao
julgador de aceitar todo e qualquer pedido de formagdo probatéria. O
mandamento apenzs anuia as amarras da verdade formal, que impede a
apreciagdo de provas que ndo estcjam nos autos.

COMPENSACAQ — devem ser consideradas as estimativas para apuracio
do dircito & restituicdo do saldo negativo de IRPJ, uma vez comprovada a sua
quitagdo por meio de compensagiio com o saldo negativo de IRPJ de periodo
anterior.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do cgletiado, por unanimidade de votos, dar
provimento parcial ao recurso voluptdric 101('::1m0; do relatério e voto quc integram o
presente julgado.

ZNWAN
CLAUDEMIR Egp GUES MALAQUIAS - Presidente.

Doyl 9)
GUILHERME ADOLFO DOS SANTOS MENDES - Relator.
|
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EDITADOEM: 5 ; MAL 2018

Participaram da sess@o de julgamento os consclheiros: Adriana Gomes Régo
(Presidente da Turma), Guilherme Adolfo dos Santos Mendes, Alexandre Barbosa Jaguaribe,
Marcelo Cuba Netto (Suplente Convocado), Regis Magalhdes Soarcs Queiroz, Antonio Carlos
Guidoni Filho (Vice Presidente de Turma{).
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Processo n°® 10283.008391/00-72
Acordio n.® 1201-00-194

Relatorio

DO PEDIDO INICIAL, DC INDEFERIMENTO E DA MANIFESTACAO DE
INCOXEDRAYIDADE

O prescnte processo tem por objeto pedido dc restitui¢ido de saldo negative de
(RS (ano-calendario 1999) cumulado com pedidos de compensagdo, quc foram denegados
peia autoridade local. O interessado apresentou manifestagdo de inconformidade as fls. 112 a
117.

Abaixo tomo de empréstimo o relatério da autoridade julgadora de primeiro
grau quanto aos referidos atos processuais:

. Trata o processe de pedido de compenscgdo do Imposto e
Renda Pessoa Juridica — IRPJ no montante de R§ 224.111,71 (f1.
1). Fundamentou-se o pedide na apuragio de IRPJ neguativo no
anc-calendario de 1999 (fl. ).

2. Fm 18 de janeiro de 2005 o SEORT da DRF/Manaus negou o
pedido com fundamento na inexisténcia de direito creditorio (fls.
102 a 108). No mesmo dia, foi exarara a decisdo que negou o
pleito (f1. 109). A interessada foi cientificada da decisiio no dia
27 de janeiro de 2005 (fI. 118). No dia 23 de feverciro de 2003
Joi upreseniada manifestagéo de inconformidade (fls. 112 a 117),
cujo teor, em suma foi:

MERITO.
IRPJ NEGATIVO - DIREITO CREDITORIO.

1) que "4 Recorrente, no aro-calendario de 1999, optou pelo

‘ lucro real anual, suspendendo o recolhimenio do imposto devido
por estimative nos meses de janeiro a setembro através de
balancere de verificagdo (suspensdo/rzducio), e cefetuando a
dedugio e compensagio dos valores upurados nos meses de
outubro a dezemkbro, calculados com base na receita bruta e
acréscimos. Dos valores apurados nos meses de outubro a
dezembro, foram deduzidos IRRF de drgdos piiblicos, conforme
demonstrado abaixo”;

2) que "O saido do imposto a recciher, nestes meses, foi
compensado com saldo negativo de IRPJ do ano-calenddrio de
1998, conforme disposto na IN SRF »© 21/97, e informados na
DCTF, conforme demonsirado abaixo...”;

3) yue "OQ imposic de renda reiido na fontz decorrente de
aplicagdes financairas, ndo aproveitado durante as antecipagées
mensais, foi wtilizado pare compsr o saldo negativo do IRPJ
relativo o ano-caleaddrio de 1999, '
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4) que "Para comprovagdo dos valores mencionados acima,
anexanios a esta, copia autenticada dos informes de rendimentos
Jornecidos pelas fontes pagadoras e das jolhas do livro razdo da
Recorrente, onde foram registradas as receitas de juros com
aplicag¢des financeiras na conta contdabil 3310.3331.00000 ¢ o
imposto retido na fonte na conta coniabil 1130.1000.00065 e
1130.1000.00069";

S) gquz Juniamos a presente toda a documentagio
compreba sria dos valores do imposto de renda retido pelas
Jorntcs  pegadoras, sem que howvesse solicitagdo de  tais
docuincioy a mesma'ly

DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAY

A decisfo recorrida (fls. 173 a 179) deu provimento parcial & defesa nos
termos bem resumidos na ementa abaixo reproduzida:

IRPJ NEGATIVO. APURACAO ANUAL - O suicito passivo tem
direito a compensagdo e/ou restituicdo do IRPJ guando resta
comprovada a apuragdo de IRPJ negativo decorrente de IRRF
oriundo de aplicagdes financeiras; excluindc do imposto
aegativo apurado o valoy do IRPJ que o sigeito passivo informott
ter recolhido por estimativa, mas cujo pagameanto ndo foi
confirmado.

Em valores numérices, o montente pleitcado fei de R$ 224.111,71 e o valor
deferido pela comprovagido de imposto de renda na fonte relativo a aplicagdes financeiras foi
de R$ 216.764,25. Nao foi aceito o valor de R$ 7.009,75 relativo a pretenso imposto de renda
recolhido por estimativa.

A defesa alegara que, desse montante, RS 3,153,71 seriam relativos a
retengdes promovidas por orgios publicos, enquante a difcrenga (RS 3.856,04) teria sido
compensada com saldo negativo de IRPJ rclative ao ano-calendério de 1998. A autoridade
julgadora, denegou sob o fundamento de a defesa niio ter apresentado qualquer elemento
probatério das sues alegagGes.

DO RECURSO VOLUNTARIO

O sujeito passivo apresentou recurse voluntario tempestive &s fls. 182 e 189,
cujo objeto ¢ precisamente o wontante de R$ 7.009,75. Tia pega, aduz, cm sintese, os
argumentos quc s¢ scgucim.

As fls. 186 ¢ 187 clenca 11 {onze) orgfos pitlices (neme e CNPJI), os
respectivos valores faturados ¢ impostos retidos. O total destes soma R$ 3.088,87. Ademais,
alega que tais entidades ndo entrcgaram a recorrente os coraprovantes de retengiio e que ela nio
possui qualquer poder para compecli-los a fazer. Alega ainda que a prépria Receita Federal
poderia ter verificado os valores cm seus sistemas.

Em relagdo a compensagio da diferenca (RS 3.856,04), afirma ja ter

apresentado na manifestagdo de inconzormidade as DCTE’s ¢ o DIPJ do exercicio de 2000, que
sdo os documentos aptos a comprovar o alegado.
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Processo n® 10283.008391/00-72
Acérddo n.® 1201-00-194

DO PEDIDO DE DILIGENCIA

Mediante a resolucio 103-01.200 da Terceira Cimara do Primciro Conselho
de Contribuintes s fis. 233 a 236, na qual também {ui o relator, o processo foi baixado em
diligéncia conn o fito de se carrear aos autos cdpia da DIPJ do cxercicio de 1999. Abaixo,
transciovo ¢ fundamento e a conclusfo do pedido de diligéncia:

A lide se resume ao reconhecimenito do direito a R$ 7.009,75;
uma parte (R$ 3.088,87) em razio de retengbes realizadas por
orgaos  publicos, outra parte (RS 3.856,04) supostamente
compensada com saldos negativos de IRPJ do ano-calenddario de
1998, Passcrios o andlise de cada vma.

L velagdo a esta segunda parte, de fato o interessado, ja na
manifestagdo de inconformidade, upresentou cépias das DCTF,
' onde ¢ possivel vevificar a indicagdo da compensagdo. Sio dois
valores: RS 3.274,98 relatvos a ouwiubre; e Ry 581,06 relativos a
dezembro; 0s quais constain, respeciivamenie, nas DCTF’s de
Jls. 137 e 135 s0b o titulo de “outras compensa¢ées” (vale
obscrvar gue tal jitulo é o tnico aiém duquele especifico para
“compensagiio de pagamento indevido ou a maior™).

A autoridade julgadora de primeivo grau, porém, ignorou,
provanelmente por inero eguivoco, por completo os documentos
apreseniados.

Apesar de segura indicagdo de ter o sujciic passivo realizado a
compersa¢io, este forma de extingdo s pode ser aceita no caso
de coniprovagio do direito ao ciédito, o gue & possivel mediante
a apresenttugdo da respectiva DIPJ. Nada obstante, nio conséa
dos autos a DIPJ do exercicio de 1999, que seria a pzrtinente u
comprovair 6 diveito ao saldo negativo.

‘ fan razdo disso, voto para converter o f2ito em diligéneia com a

Jinalidade de a auwcridade preparadora juntar copia do referido
dociimeiia aos auios,

IDO RESULTADO DA DILIGENCIA

Em atengdo & diligéncia requerida, a autoridade preparadora juntou a
declaracgdo as fls. 238 a 281.

E o relatsrio.
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Voto

Conselheiro Guilherme Adolfo dos Santos Mendes

Comc ;4 havia apresentado na resolucgfo sobre a diligénceia: “A lide se resume
ao reconhecimento o dircito a R$ 7.009,75; uma parte (RS 3.088,87) em razdo de retengdes
realizadas por o6rgAcs nublicos, outra parte (RS 3.856,04) supostamente compensada com
saldos negatives de (RFJ do ano-calendario de 1998”.

Em relaglo ao primeiro valor, além de alegar retengdo na fonte por parte de
orgdos piblicus, a defesa na pega recursal aduz que seria dever da autoridade julgadora lancar
mio c¢e todos os meios para buscar a verdade material ¢ se calca na seguinte decisdo do
Conscihio de Contribuintes:

PROCESSO  ADMINISTRATIVO FISCAL-MATERIA DE
PROVA-PRINCIPIO DA VERDADE MATERIAL- Sendo o
interesse substarcial do Estado a justice, é dever da autoridade
utilizar-se de todas as provas e circunstdncias de que tenha
conhecimento, na busca da verdade material, Diante da
impossibilidade do contribuinie de apresentar vs documentos
que se extraviaram, e tendo ele diligenciado junto aos seus
Jornecedores para obter a prova da efztividade do passivo
registrado, deve a autoridade wiilizar-se dessas provas, desde
que elas reitnam condigdes para demonsirar a verdade real dos
Jatos. (recurso n® 118.052).

Nio nos estenderemos na anélise da jurisprudéncia deste Colegiado para
enfrentar o presente caso concreto. De fato, a ementa acima reflete, a contento, o entendimento
majoritdrio desta Casa e a minha tamb¢m sobre a quesido probatdria e o principio da verdade
material ou real.

E verdade que o contenciose administrativo fiscal rege-se pelo principio da
verdade material e ndo pela formal. Isso implica que o julgador ndo esté limitado as provas
constantes dos autos, se cntender que elas 3o insuficientes pora formar sua convicgdo acerca
do fato juridico tributario. Deve, nesse momento, buscar, medianie pericias e diligéneias ou por
aglio propria e direta a seu alcance, outras que houver. Tal procura, no entanto, limita-se pela
plausibilidade de existéncia. Ndo esta o julgador obrigado a baixar diligéncias sempre que o

apelante assim o requerer. Deve se limitar & razoabilidade do pedido e aos elementos
indicidrios apresentados pela defesa..

Para a correta interpretagdo da decisfo coletada na peca recursal, ndo se pode
desconsiderar um trecho fundamental: “e tendo ele diligenciado™.

Ora, o sujeito passivo nfo spresentou gualguer prova indicidria de ter
realizado operacdes com as referidas entidades pdblicas. Ademais, ndo nos parecer razoédvel
que todas as entidades, num total de onze (destague-sc que eias consubstanciam o valor total da
alegagio de valores retidos), tenham deixado de encaminhar os comprovantes de retencdo.

Nada obstante, temos quz consicerar essa hupdiese. Tedavia, nesse caso, no
minimo, o interessado deveria rer protocolado para cada uma delas vma reclamagio, ou seja,
ter “diligenciado”. Nada fez, porém, nesse sentido.
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Acorddo n.® 1201-006-194

Vale destacar que na DIPJ ha campo proprio para se declarar os valores’de
imposto de renda retidos por 6rgdos piblicos, o qual nfo foi preenchido pelo interessado (vide
tls. 34 ¢ 35).

Assim, ndo merccem reparos a decisdo rccorrida quanto 2o ndo
reconheciment.s lus valores relativos & alegada retencdo promovida pro érgios publicos.

, Ja em relacfio a compensac3o com o saldo negativo, de fato, o interessado, jd
na ruaiifestacdo de inconformidade, apresentou copias das DCTF, onde € possivel verificar a_
iiviicacao da compensacfo. Sdo dois valores: RS 3.274,98 rclativos a outubro; ¢ RY 581.06
relaiivos a dezembro; os quais constam, respectivamente, nas DCTF’s de fls. 137 ¢ 135 sob o
titulo de “outras compensacdes” {vale observar que tai titulo é o Gnico além daquele especifico
para “compensagio de pagamenio incevido ou a maior’).

A autoridade julgadora dc primeiro grau ignorou por completo os
documentos apresentados. Aparenta-me que, por equivoco, ndo os verificou.

Mediante a declaraco carreada cm razdo da diligéncia, podemos constatar
que o recorrente fazia jus a um saldo negativo de IRP) relativamente ao ano-calendario de
1998, no montante de R3$ 98.034,49 (fis. 253); valor quc & suficiente para assegurar as
compensagbes de tributos da mesma espécie informadas nas DCTE’s, num total de
R$ 3.856,04. Dessa forma, cntendo que deve ser reconhecido o direito a restituiglo desta
ultima quantia.

Por todo o exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso voluntario
com o fito de reconhecer o direito de crédito do recorrente no valor originario de RS 3.856,04.

a
Guilheyme Adolio dos Sanios Mendes
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