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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTD
PROCESSO NQ 10283/009.943/89<55
AF
Sessdo de_23 de marco de 19_22 ACORDAO N2_101-83.171
Recurso n%: 99,963 - IRPJ - EX: DE 1989.
Recorrente: ROBERT BOSCH DO BRASIL AMAZONTA S/A.
Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM MANAUS (AM).

EXCLUSOES DO _LUCRO REAL.

S3o passiveis de comprovagao os va-
lores exclufdos na demonstragao do
lucro real e referentes a aplicagoes
financeiras de curto prazo tributa
das exclusivamente na fonte e bem
assim o imposto retido ma fonte so-
bre essas aplicacgoes.

INCENTIVO AO PROGRAMA DE ALIMENTA-
CAO A0 TRABALHADOR (PAT).

0 valor do incentivo e passivel de
exclusao do imposto devido e nao do
lucro tributivel (Decreto nUmero....
78,676/76), uma vez atendidos os re-

quisitos dos artigos 249 e 428 do
RIR/80Q.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por ROBERT BOSCH DO BRASIL AMAZONIA S/A,:

ACORDAM os Membros da Primeira CBmara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi-
mento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a inte

grar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do 'resenté julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, CRISTOVAC ANCHIETA DE PAIVA, CEL
SO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e SANDRO MARTINS SILVA. Ausente, por

motivo justificado, o Conselheiro SEBASTTAO RODRIGUES CABRAL.,
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RECURSO N®: 99.963
ACORDAO N®: 101-83,171

RECORRENTE: ROBERT BOSCH DO BRASIL AMAZONIA S/A.

RELATORIO

Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado, a em-
presa acima identificada, qualificada nos autos, postula a reforma

da decisao de 19 grau proferida &s fls. 52/56 (18).

Apos a decisao recorrida a matEria que remanesceu

sob litigio & a seguinte:

1. Exclusao indevida no LALUR, de aplicagoes finan-
ceiras de curto prazo efetivamente comprovadas com

documentos habeis, ficando constatado que a in-
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teressada deixou de comprovar a diferenga

+
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Cz$ 116.813,70 (exerec, 1989) conforme diligenci:

PR

fiscal efetuada (fls. 48).

2, Exclusao indeyida no quadro 15 (ci3lculo do impos-—
to) linha 17, do imposto retido na fonte sobre
aplicagbes financeiras realizadas no perfodo de
25,07,86 a 30,09.86. A totalidade do imposto re-
tido na fonte nio fora comprovada, restando a

comprovagao do montante de Cz$ 46.265,00,

3, Exclusao indevida na apuragﬁo do lucro real, do.,
valor de Cz$ 2,055,827,0Q0 = 57 sobre Cz3 o nesnnon
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41.116,547,73, quande o correto seria excluir
(deduzir) do imposte de renda devido o valor re-
ferente a 5% deste imposto a titulo do progra-
ma de alimentacao do trabalhador (PAT), conforme

artigo 249 e 428 do RIR/8Q,

A empresa ja hayvia utilizado em sua declaracao de
rendimentos o gasto com o citado programa, assina

lado no quadro 12, linha 19 do formulario 1 (fls,

14) ,

Como o contribuinte em sua declaracao de rendi-

mentos no periodo de apuracao de 01.07 a 31.12.86,
quadro 15, linha 18, consigou a importancia de
Cz$ 1.746.465,00, quando deveria ser Cz$........
1.698.670,00 a titulo de imposto a restituir, es-—
ta obrigado a efetuar o recolhimento do valor

restituido a maior, que & de Cz$ 173.626,00.

Em suas razoes de recurso entende a recorrente que

a pretensao do fisco nao deve prosperar, por isso que:

expostas no item 13 de sua impugnagzo. Alega

Receitas Financeiras e Imposto de Renda na Fonte:

Sobre estes temas as alegagoes da recorrente estao
que, embora naquela

ocasiao nao tivesse em maos todos os documentos comprobatdrios,pro

videnciou junto aos diversos Bancos envolvidos nas referidas transa

coes, o fornecimento das respectivas segundas vias, que, atualmen-

te ja estao em seu poder.

através de diligéncia,

imprensa Nacional
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Incentivo ao Programa de Alimentacgao:

Alega que o fiseco & contraditorio neste tdpico do

Auto de Infracao,

Isto porque acata (item 1,4) o argumento da recor-

rente e depois (item 2,53) decide de forma diferente,

As alegagoes da ora recorrente a que se referiu a
autoridade fiscal, encontram—se expostas nos jtens 6 até 12 de sua
impugnacao e resumidamente, consiste mno fato de que a lei deter-
mina a exclusao do valor do incentivo, do lucro tributavel (como se
fez) e que o Decreto regulamentador modificou, indevida e ilegal~-
mente essa determinagao ao estabelecer que a exclusao deveria ser

feita do imposto de renda devido,

A seguir faz a recorrente o demonstrativo do recdl-
culo do imposto de renda devido, para concluir que mesmo conside-
rando como validas as exigéncias fiscais relativas as Receitas Fi
nanceiras e ao Imposto de Renda na Fonte, o valor do Imposto real-
mente devido seria o correspondente a 1,610,70 BTN e nao 5,898,75

BTN como pretende o fisco,

E o relatario.i;;y 2’QQZ§
i
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Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Nao merece reforma a decisao proferida pela autori

dade de la, instancia.

Com efeito, no tocante as Receitas Financeiras e Im-
posto de Renda na Fonte, a recorrente alega que os documentos com
probatorios faltantes ja se encontravam em seu poder, porém nao
os trouxe a colagao. A prova da existéncia desses documentos com-
petia a empresa e nao ao fisco, nao competindo a este atraves de

diligeéncia sanar a inércia da interessada.

Nesse passo & de ser mantida a exclus3o indevida no
LALUR, de aplicacoes financeiras de curto prazo relativas a dife-

renga apurada em diligencia fiscal,

Por igual permaneceu incomprovado o montante de Cz$
46.265,00, referente a imposto de renda retido na fonte sobre apli
cagoes financeiras devendo assim ser mantida a exclusao indevida

feita no quadro 15, linha 17,

No toeocante ao fato de haver a recorrente abatido do
lucro tributavel o valor do incentivo do PAT, ao invds de exclui-

lo do Imposto de Renda devido, estamos em que, o procedimento

fiscal guardou consonancia com os artigos 249 e 428 do RIR/80, as-

sim redigidos:

"Art, 249 - Poderao ser deduzidos, com despesa ope-
raeional, os gastos realizados com a allmentagao do
trabaglhador e, quando a pessoa jurfdica tiver progra
ma aprovado pelo Ministerio do Trabalho, fara jus
ao beneficio de que trata o artigo 428,

Art, 428 - A pessoa juridica podera dedu21r, do im-
posto devldo, valor equivalente 3 aplicacao da ali-
quota cabivel do imposto sobre a soma das despesas

7
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de custeio realizadas, no periodo-base, em progra-
mas de alimentacao do trabalhador, nos termos desta
Segao (Lei n? 6.321/76, artigo 19)."

0 permissivo legal ao permitir a exclusao do valor
do incentivo, diretamente do imposto de renda devido, de maneira al
guma veio modificar o conceito de lucro real ou de lucro tributa-

vel previsto na legislacao especifica.

Na verdade o Decreto n? 78.676/76, poderia, como o
fez, estabelecer a base de calculo, niao ferindo a norma consubstan

ciada no artigo 19 da Lei n® 6.321/76,

Por essas razoes e considerando mais o que dos au-

tos consta, voto pela negativa ¢&

/ .
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FRANCISCO DE ASSIS

imprensa Nacional
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