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Sessao de__ 10 julho de 1991 ACORDAO N.° 3_9,3____2_6____5_34

Recurso ne = 113.128 - Processo n? 10283.010026/89-22

Recorrente . MINERACAO TABOCA S.A.
Recorrid : IRF - PORTO DE MANAUS - AM
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INFRACAO ADMINISTRATIVA AO CONTROLE DAS IMPORTACOES
Descumprldo O prazo para a apresentagao do anexo; discri-

minativo a GI genérica. Multa do inciso VII do art 526,
do R.A. ) ;
Recurso desprovido. J
o
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Tercelro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento '

ao recurso, na forma do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-
sente Julgado

1
Sala das Sessoes, em 10 de julho de 1991. ?
|

JORO HO/ZA COSTA - Presidente e Relator ?

m@wﬂ%\ |

Rosa Maria & Jnl Jn Carnalhelta r

Precuradora oa’ Faunda Naclonal.

VISTO EM ;
SESSAO DE: 22 AGC 1991 1

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros: ‘
HUMBERTO ESMERALDO BARRETO FILHO, MILTON DE SOUZA COELHO, PAULO AFFON
SECA DE BARROS FARIA JUNIOR, RONALDO LINDIMAR JOSE MAPTON Suplente e
ROSA MARTA MAGALHAES DE OLIVEIRA Ausentes, Justlflcadamente os Cons.
MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES e SERGIO DE CASTRO NEVES. 1
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MEFP ~ TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
RECURSO N© 113.128

RECORRENTE MINERAGAO TABOCA S.A.
RECORRIDA IRF - PORTO DE MANAUS - AM
RELATOR JOAO HOLANDA COSTA

RELATORTIDO®

Por nao havef apresentado, no prazo de 90 (noventa)
dias,contados do registro da DI, o Anexo discriminativo a Gf gene-
rica, foi lavrado auto de infragao contra Mineragao Taboce S A.,
sendo=1lhe apllcada a multa do inciso VII do art. 526 do Regulamen—
to Adusneiro. Esclarece o AFTN nao estar comprovadb que a emprese
tenha solicitado @ CACEX o Anexo, dentro do prezo de 8 (01t4 ) dias
conforme previsao da IN-SRF n2 96, de 19.9.89, ‘

Na impugnagao, alega a empresa © seguinte: a)’nao
tem cabimento citar o inciso III do art. 501 do RA, relatiuo‘a a-
bandonc de mercadoriaj; b) nao procede aplicar a multa do inciso
VII do art. 526 do RA j&a que a DI estava inst¥uida da relaglo ins
tituida pela propria Receita Federal; c) Invoca o teor da IN-SRF
037/85 gue se reporta ao subitem 4.1.4.6 do Com. CACEX 56/6 , al-

terado pelo Subitem 4.1.4,4 du Com. CACEX 122/

A auvtoridade de la, instincis julgou procedente a
agao fisceol. Esclarece que o prazo de 90 diss para @ apresentacgao
da relagao discriminstive emitido pela CACEX € exigéncia previste
no Com. QOA/EB,Vcabendo % Receita Federal certifiear-se do cumpri
mento de formolidade e aplicar @ pena se vdrificeds a hipbtese da
suz aplica¢iu. Na especie. teve por carscterizads a infregdo. A
relogao discriminetiva & parte integronte de GI, necessaris para
lhe der eficdcie e gerentir o velidede pare fins do desemberago
adusnziro © que ndo nao hd como ser substituids pelo Anmexo criado

\
pela R.F. o qual tem outra finalidade. '
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No recurso, o interessada poe em dUvida @ afirmas
tiva de que sO a relagac discriminativa emitida pela CACEX &€ gue
atende os reguisitos para a complementagao da GI genérica. A seu

ver, para essa finalidade basta o documento criado pela Receita
Federal. Invoca ainda o teor da IN-SRF n2 37/89 e pede o provi -

mento do apelo,

E o relatorio.
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Esta provado nos autos que a empresa d580unpgiu 0
prazo de noventa dias para a apresentagoo do anexo discrimihatiw
vo da GI genérica (subitem 4.1,6.4 do Com, CACEX no 2&4/88) A
recorrente nao nega'o fato, mas apenas entende gJz 7ol SJp ldJ a
Fozmalidade jé que cbm a DI estava v Anzxo = Extrato d3 GI,‘Crl»

{

gdo pela Receites Federal, : ‘ |

, Nao tem razao, parém, a recorrente. Com-efeiﬁo, 0
Comunicadn da CACEX (item 4.1.6) esclarece que a Guia Genérica &
dosumants concedido em caréter escepeional, gue so tem validade
para o“sembarogo JOUUHEJTO ronguntamente com a relacao dlSClel«
native do materlal Essa relagso dlscrlmlnatlua & documento»tam
bém da CACEX emitida em impresso proprio e faz parte lntegrante
da GI generlcau Nenhum outro doctumento, portanto, podera fazer -
lhe as uezes,_nem mesmo o Amnxc criado pela Receita Federal ( 0
Extrato de Guis de Impgrtahao) tem outra finalidade conqume
o item 3.5.4 da IN<SRF n2 040, de 19.11.74, utilizada que ¢ pa-
ra a beixa da guia de importagdo, na hipdtese de utilizagdo par-
cial dessa Ultima. Nesse Anexo deveré ser discriminada apends a
mercadoria submetida @o despacho parciesl e naoc toda a mercadoria
a gue se refere a guia de importacdo. 0 subitem 3.5.4 contém ou
tras instrugbes para a utilizagao do documento, as guais, cfara~
mente, afastam a poésibilidade de confusao com O documentofde

P

controle administrativo criado pela CACEX. ‘

Quanto @ IN-SRF n? 37/85, evocada pela recorren
te, em nada interfere na solugdo da lide, dado guz a alteragdo
gue 0 Com.122 fez sobre o item 4.1.6 do enterior Com. 54
apenas para ampliar de 60 para 90 dias 0 prazo dado @ao contribu

inte pare apresentar o anexo discriminstivo.

De todo v exposto,verificas-se ter sido cometida

. ~ . R . }
a infragoo cominads ne forme do inciszs VII do art. 526 do RA.
Nego provimento ao recurso. |

Sale das S€ssbes, em 10 de julho de 1991.

V4
JOAD” HOLANDA COSTA - Relator.



