MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA
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snﬁoa..l9-setembro de 1991 , ACORDAO Ne° 303-26.798 .
Recurso n.° : 113.074 - Processo n? 10283. 010041/89-16 a
Recorrente : MINERAGAO TABOCA S.A.

Recorrid : IRF - PORTO DE MANAUS - AM

ANEXO DISCRIMINATIVO A GUIA DE IMPORTACKO GENERICA.

Nao apresentacao no prazo legal de 90 dias, :contados .
da data do registro da D.I. Aplicavel a penalldade pre
vista no art. 526, inciso VII do Regulamento Aduanelro,
observados os 11m1tes do § 29 do referldo art1go. '

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

- ACORDAM os Membros da Tercexra Camara do Terceiro Con-
selho ‘de Contr1bu1ntes, por unanimidade de votos, em negar provimen-
to ao recurso, na forma do relatdério e voto que passam a 1ntegrar -0
presente Julgado A .

\Sala das »essaes, em 19 de setembro de 1991.

L2

. ROSA MARIA SALVI DA CARVALHEIRA - Proc. da Faz. Nac.
VISTO EM PR R

SESSAO. DE: 2 5 0UT 1931

Part1c1param ainda, do presente julgamento 0s segu1ntes Conselhelros
SANDRAMARIA FARONI SERGIO DE CASTRO NEVES, ROSA MARTA MAGALHAES DE“;H
OLIVEIRA, HUMBERTO ESMERALDO BARRETO FILHO, PAULO.AFFONSECA DE BAR -
ROS FARIA JUNIOR e MILTON DE SOUZA COELHO. o o
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RECORRENTE: MINERAGAO TABOCA S.A.
- RECORRIDA : IRF - PORTO DE MANAUS - AM
- RELATOR : MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES

i

RELATORIO {

i

Mineragao Taboca S.A. recorre, tempestivamente, de de-‘

.cxsao proferlda pela IRF do Porto de Manaus, que confirmando o lanca\ o
. mento:constante do Auto de Infragdo de fls. . - julgou tipificada a = °
1nfracao prevista no art. 526, inciso VII do R.A., por nao ter a re- o
. corrente apresentado, no prazo legal de 90 dias, contados do regis - {
'tro da DI, 0 anexo, dlscrlmlnatlvo a Guia de Importacao Generlca -

' »’ A recorrente, na pega recursal, confirma a inobservan-
cia do referldo prazo, apresentando, em resumo, oS argumentos seguin
© - tes:

a - "o -anexo instituido pela Receita Federal, que permite a tramita- .
\1950 da D.I., substituiria o anexo a ser emitido pela Cacex, que por

sua vez nao teria nenhuma fungdo perante a Receita Federal, tornando
 desnecessdrio o anexo emitido pela Cacex, no prazo de 90 dias, conta
dos da emissao da DI";

3'_b -'Considera aplicavel ao caso a I.N. SRF n2 037/85 que relevou a

" "infragao administrativa consistente na inobservancia do prazo pre-

 f]Vi$tQﬁnojsubitem 4.1.4.6. do Comunicado Cacex n? 56/83, tendo em vis
-ta a alteragdo constante do Comunicado Cacex n? ' 122/83, - subitem
”3Q4£l.454,; nos casos em que se conformem ao prazo estabelecido"; -

v” cf}ffinaimente, entendendo aplicavel a IN 037/85 referida, = requer
I”Mphovipento ao recurso, para se considerar insubsistente a multa pre-
~ vista'no art. 526, inciso VII do R.A. '

S E o relatori '

" mprensa Naclonsl -



fffde 90 d1as, contado da emissao da D.I,, para apresentacao do anexo emi
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E indiscutivel a inobservancia pela recorrente do prazo vt

"’ftldo pela Cacex, discriminativo do material 1mportado, em complemen-

»j;taqao a Gu1a Genérica, anteriormente emitida. - BENE

0

;_tlvo Ja teria sido apresentado junto a D.I. é de ser aclarado ~ que
*;{os d01s documentos tem destinagoes diversas, nao estando prevista .,5
ﬁﬂhem sendo. permitida a substituigao de um pelo outro. 0 formularlo da‘“°u
‘afRecelta Federal destina-se a baixa da Guia de Importacao, no caso de

Relativamente ao argumento de que tal anexo discrimina

*'7ﬁfsua utlllzacao parcial. Nele devera constar a mercadoria submetida -~ -

’jfao despacho parcial, nao se relacionando aquelas nao despachadas.

~Ja o anexo discriminativo, emitido pela Cacex, além de .

' fiserv1r ao’ controle administrativo das importagoes, objetiva detalharf

:fgao dailnfracao, quando o prazo de 90 dias txver sido observado.

’fas mercadorlas objeto da importagao, o que nao foi alcangado por oca
_QSIao da emissao de G.I. genérica. € cristalino que, se existe - -uma
AflG I. generlca, emitida em cardater excepcional, a ela deve seguir - um
f anexo dlscrlmlnatlvo, identificando as mercadorias objeto da importa
‘vfcao. Da1 0 prazo de 90 dias, para sua apresentagao, para que se pos-"

'ffsa efetuar o controle "a posteriori”. '

Sao portanto improcedentes as alegagoes da recorrente.
Para concluir, o entendimento da Recorrente sobre  a

'V ITN 037/85 esta equivocado. Efetivamente houve uma ampliagao do
5prazo para_ apresentagao do anexo discriminativo, em que a recorrente

f01 inadimplente, de 60 para 90 dias, (Comunicado Cacex n? 56/83  ,
que estabelec1a o prazo de 60 dias, alterando-o para 90 dlas, no Co-

‘munxcado n9 122/83).

Trata-se de aplicacgao da norma mals benlgna.~0 que .'a_l
c;tada preve € a inexistencia do Auto de Infracao, por releva.i;rg

- Tem-se assim, que a referida I.N. é de carater transi.

"torlo, felta para viger durante a referlda mudanca de d15c1p11namen-~,fi

to- da Cacex, 'produzidos os efeitos tran51torxos que a I.N. almeJava,

_esta portanto esgotada sua v1genc22252///////
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Pelo exposto, conhego do recurso, por ser tempestivo ,
para no mérito, negar-lhe provimento, mantendo a respeitavel decisao

recorrida. |
Sala das Sessoes, em 19 de setembro de 1 ‘

(P . R, O

MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES - Relator

1gl

imprensa Naclonal



