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CONFERE COM O ORIGINAL CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO.
gastia,_Jo 4 OY 2003 E improcedente a exagdo decorrente da falta de recolhimento da
CPMF quando o sujeito passivo demonstra ter efetuado o
Celma'Maria Albuquerque pagamento antes da ciéncia do auto de infrag&o.
Muat. Siape 94442 . .

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto pela
DRJ EM BELEM - PA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de oficio.

Presidente

IV
Maria Tefe§a Martinez Lépez
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros José Adio Vitorino de Morais
(Suplente), Nadja Rodrigues Romero, Raimar da Silva Aguiar, Antonio Zomer ¢ Simone Dias

Musa (Suplente).
Ausente ocasionalmente o Conselheiro Gustavo Kelly Alencar.
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RELATORIO

Contra a empresa nos autos qualificada foi lavrado auto de infragio exigindo-lhe a

Contribui¢fo Provisoria sobre Movimentagdo ou Transmissic de Valores e de Crédito e Direitos

de Natureza

Financeira - CPMF, nos anos de 1999 e 2000.

Em prosseguimento, adoto e transcrevo, a seguir, o relatério que compde a

decisdo recorrida:

“Trata o processo de lancamento da Contribui¢do Proviséria sobre Movimentagdo ou
Transmissdo de Valores e de Crédito e Direitos de Natureza Financeira - CPMF, no
montante de R3 958.773,33. Fundamentou-se a imputacdo na falta de recolhimento da
CPMF a partir de agosto do ano-calenddrio de 2000 (fls. 5 e 6).

A interessada foi cientificada do auto de infragdo em 10 de dezembro de 2002 (f. 24). No
dia 9 de janeiro de 2003 foi apresentada impugnacdo (fls. 34 a 36), cujo teor, em suma
Joi:

MERITO.

CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO.

1) Por ser associada a Federagdo Nacional da Cultura, beneficiou-se de liminar em
Mandado de Seguranga Coletivo que determinou a suspensdo do pagamento da CPMF.
Como no julgamento do mérito o pedido foi negado, a impugnante recolheu os valores
devidos, com o acréscimo dos juros, mas sem a incidéncia da muita de mora;

2) Que notificou a Receita Federal da denincia espontdnea por meio do processo n®
10880.010767/00-24, bem como as instituiges financeiras, nos termos do disposto na IN
SRF n°® 89/2000;

3) Por fim, ainda que seja mantida a exa¢do, ndo pode ser cobrada a taxa SELIC, por
Ser Inconstitucional, conforme entendimento mamfeslado pelo Superior Tribunal de
Justica no Recurso Especial/SP n° 215.881."

Por meio do Acdérddo DRI/BEL n¢ 5.216, de 10 de novembro de 2005, os

Membros da Primeira Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belém - PA,
por unanimidade de votos, consideraram improcedente o langamento. A ementa dessa decisio
possui a seguinte redagdo:

“Assunto: Contribui¢@o Proviséria sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e de
Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF

Ano-calenddrio: 1999, 2000

Ementa: CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO - E improcedente a exagdo decorrente
da falta de recolhimento da CPMF quando o sujeito passivo, na fase litigiosa, comprova

o recolhimento da obrigagdo antes da ciéncia do auto de infracdo.

Lancamento Improcedente”.
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Dessa decisdio houve recurso de oficio ao Conselho de Contribuintes do
Ministério da Fazenda, de acordo com o art. 34 do Decreto n® 70.235, de 1972, com a redagio
dada pelo art. 64 da Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997, ¢/c a Portaria MF n? 375, de 07 de
dezembro de 2001, em virtude de o crédito exonerado ultrapassar o limite de algada.

E o relatério,
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

O recurso de oficio atende aos pressupostos de sua admissibilidade e dele

Consta da decisdo ora recorrida o que a seguir reproduzo:
“MERITO.
CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO.

4. Antes da andlise dos argumentos apresentados pela impugnante, convém destacar que
a impugnante apresentou dois DARF de recolhimento da CPMF que sdo de periodo
anterior a ciéncia do langcamento.

5. O DARF no valor de R$ 469.495,16 (fl. 86), que indica o periodo de apuragdo de 20
de setembro de 1999 a 23 de maio de 2000, foi recolhido no dia 15 de junho de 2000. O
outro DARF no valor de R3 41.124,04 (1. 95), que indica o periodo de apuragdo de 5 de
agosto de 1999 a 6 de julho de 2000, foi recolhido no dia 15 de outubro de 2000. Os
DARF foram confirmados pela Unidade de origem, conforme telas do SINALO2 és folhas

120 e 121.

6. Os fatos narrados no pardgrafo anterior sio relevantes porque a impugnante foi
cientificada da exagdo no dia 10 de dezembro de 2002. Portanto, em se {ratando de
langamento efetivado apés o recolhimento da obrigagdo, hd que se reconhecer a
deniincia espontdnea da infragdo em virtude da existéncia do recolhimento da obrigagdo
antes da ciéncia do langamento. |

7. Nesses termos, considerando que o langamento trata da falta de recolhimento da
CPMF (fl. 3), é irrelevante a discussdo a respeito dos acréscimos legais. Isso porque o
langamento trata da falta de recolhimento da CPMF e ndo do recolhimento fora do
prazo com insuficiéncia de acréscimos legais.

8. Portanto, para que os fatos relativos aos acréscimos legais fossem considerados,
mister a lavratura de outro auto de infragdo; indicando que a infragdo é a de
recolhimento fora do prazo, com insuficiéncia de acréscimos legais.

9. Nesses termos, considerando que o processo trata de lancamento pela falta de
recolhimento da CPMF, apenas esta questdo serd apreciada. Nesse sentido, conforme foi
destacado, a impugnante efetivou o recolhimento da obrigacdo em data posterior a do
vencimento, mas anterior & da ciéncia do auto de infragdo. - Portanto, houve o
recolhimento da obrigagéo, restando tdo somente o cotejamento dos valores recolhidos
com aqueles indicados no auto de infracdo, para confirmagdo do recolhimento integral
dos valores devidos. Os dados da tabela abaixo serdo extraidos do auto de infragdo (fls.
3 a 6), da tabela apresentada pelo sujeito passivo (fls. 92 a 94), que estd relacionada ao

DARF no valor de RS 469.495,16:
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Periodo Al DARF Diferenca
11/08/99 0,02
11/08/99 0,01
11/08/99 067
11/08/99 3.666,83
11/08/99 0,02
18/08/99 3.146,44
18/08/99 4.01533
18/08/99 027
18/08/99 345,81
25/08/99 11.083,18
Total 22.258,68 0,00 22,258,68
22/09/99 3.374,99
29/09/99 10.951,61
29/09/99 0,06
29/09/99 273151
Total 17.058,17 30.604,92 (13.546,75)
06/10/99 4.985,92
06/10/99 7.515,13
06/106/99 0,02
13/10/99 4.059,58
13/10/99 19.007,61
20/10/99 5.896,51
20/10/99 0.46
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27/10/99 19.879,80
27/106/99 5.397,15
27/10/99 1.527,63
27/10/99 012
Total 68.269,93 75.787,57 {7.517,57)
03/11/99 015
03/11/99 5.350,78
03/11/99 6.213,25
10/11/99 9.297,82
10/11/99 123125
10711799 28,74
17/11/99 0,28
17/11/99 2.864,62
17/11/99 179741
24711799 6.723,04
24/11/99 014
24/11/99 155,83
Total 33.663,31 46.245,77 (12.582,46)
01/12/99 10.103,19
01/12/99 13,96
01/12/99 7.974,69
08/12/99 6.419,99
08/12/99 2.044,42
08/12/99 012
15/12/99 3.351,64
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15/12/99 3.208,59
15712199 026
22/12/99 16,14
22/12/99 4.359,08
22/12/99 2.805,22
29/12/99 2.684,68
29/12/99 2.181,26
29/12/99 47,52
Total 47.210,76 54.070,41 (6.859,65)

05/01/00 4.213,54
05/01/00 8.153,00
05/01/00 79.87
12/01/00 7.737,02
12/01/00 737.21
12/01/00 6.268,86
19/01/00 1.173,63
19/01/60 815,96
19/01/00 8.940,95
26/01/00 432822

| 26/01/00 012

T 26/01/00 2.375,03

Total 44.823,41 53.441,42 (8.618,01)

02/62/00 6.348,16
02/02/00 4.360,96
02/62/00 473,55




Processo n®
Recurso n®
Acoérdio nt

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

10283.010060/2002-35

MF - SEGUNDO CONSELHC DE CONTRIBUINTES];
CONFERE COM Q ORIGINAL

Brasha,___ & ; O4 ,800%

22 CC-MF
FL

Celma‘ﬁ%ﬁhumxeﬂ]ue

132.552 Mat. Siape 94442

202-17.176
09/02/00 2.200,22
09/02/00 4.019,68
09/02/60 323150
16/02/00 3.777,49
16/02/00 0,01
16/02/00 2.819,56
23/02/00 4.577,79
23/02/00 3.594,81

Total 35.403,73 39.862,53 (4.458,80)

01/03/60 3.139,50
01/03/00 1.467,43
01/03/00 7.668,99
08/03/00 0,49
08/03/00 2.558,24
08/03/00 19,58
08/03/00 733,41
15/03/00 0,30
15/03/00 2.092,58
15/03/00 185445
15/03/00 15.947,95
22/03/00 5.306,69
22/03/00 0,22
22/G3/00 2.964,03
22/03/00 32/03
29/03/00 0,44
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29/03/00 3.923,41

29/03/00 672,37

29/03/00 4.485,98 \

Total 53.068,09 50.343,68 2.724,41

05/04/00 4.552,75

05/04/00 3.702,40

05/04/00 F.470.89

05/04/00 1.289,46

12/04/00 1.917,33

12/04/00 786,78

12/04/00 0.08

12/04/00 3.797,30

19/04/00 366,52

19/04/60 35.002,17

19/04/00 912,15

26/04{00 1.379,04

26/04/00 5.50199

26/04/00 2.028,53

26/04/00 2.332,86

Total 37.240,25 39.938,00 {2.697,75)

03/05/00 3.750,89

03/05/00 794,41

03/05/00 4.735,75

03/05/00 171,74

20/05/00 947,63
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10/05/00 4.534,69
10/05/00 257,00
10/05/00 109444
17/05/00 1208 41
17/05/00 247074
17/_05/00 383387
17/05/00 4.733,65
24/05/00 1.909.81
24/05/00 021!
24/05/00 7.586,63
31/05/00 471,23
31/05/00 5.679 38
Total 49.180,48 48.242,93 973,55
07/06/00 4.680,94
14/06/00 7.163,22
21/06/00 4.047,09
28/06/00 428941
Total 20.180,66 0,00 20.180,66 .
05/07/00 4.370,70
12/07/00 382218
Total 8.192,88 0,00 8.192,88

10. De acordo com a tabela acima, ha periodos em que, segundo o demonstrativo
apreseniado pela impugnante, 0 DARF no valor de RS 469.495,16 ndo cobriria o valor
devido. Ressalte-se que hd meses que o valor calculado pela impugnante ultrapassa o
valor devide lan¢ado pela fiscalizagio. Nesse caso, o valor estd destacado em
parénteses. Assim, é possivel a elaboragdo de um demonstrativo considerando os valores
consolidados acima, para efeito de verificacdo de saldo remanescente da CPMF:

f -
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Valores devidos Excedente
22.258,68 (13.546,75)
2.724,41 (7.517,64)
973,55 (12.582,46)
20.180,66 (6.859,65)
8.192,88 (8.618,01)
(4.458,80)
(2.697,75)
54.330,18 (54.330,18)

11. Como é facilmente observado, o valor devido é exatamente igual ao valor excedente.
Assim, ndo resta CPMF a ser cobrada. Pode-se inferir que a impugnante errou quando
apresentou o demonstrativo dos recolhimentos, mas tal fato ndo acarretou prejuizo em
relagc@o ao valor devido, que foi integralmente recolhido.

12, Por fim, a questdo da agdo judicial deixa de ser apreciada porque, como foi
destacado, o lancamento trata da faita de recolhimento da CPMF. Assim, a discussdo a
respeito da agdo judicial perdeu sentido na medida em que a impugnante recotheu, antes
da ciéncia do langamento, o valor que a fiscalizagdo considerou como ndo recolhido.

CONCLUSAO.

13. De acordo com tudo o que consta nos autos e foi analisado, VOTO pela
improcedéncia do lan¢camento.”

Penso correto o entendimento externado pela decisio recorrida no sentido de ser
indevida a exigéncia do principal, dos juros e da multa de oficio quando a contribuinte
demonstra que antes da ciéncia do auto de infragdo procedeu ao recolhimento da contribuigdo
devidamente atualizada.

Concluo, assim, no sentido de negar provimento ao recurso de oficio.
Sala das Sessdes, em 29 de junho de 2006.

AV Sl

MARIA TERESAMARTINEZ LOPEZ
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