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IRPJ - ANO-CALENDARIO: 1993
SPLICE DA AMAZONIA S.A.

1* TURMA/DRJ-BELEM/PA

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1993

Ementa: DECADENCIA. LANCAMENTO ANULADO POR VICIO
FORMAL.

O direito de proceder a novo langamento extingue-se apds cinco anos da data
em que se tornar definitiva a decisfio que houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormente efetuado , na forma do inciso II do artigo 173 do
CTN.

DIPJ . ERRO DE PREENCHIMENTO. ONUS DA PROVA. Eventuais erros
de preenchimento na DIPJ devem ser comprovados pelo contribuinte que
detém todos os elementos necessirios, ou seja, a escrituracfo contabil e os
documentos que lhe ddo sustentacdo,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado
Ausente, justificadamente o Conselheiro Luciano Inocéncio dos Santos

=~
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FERREIR A DE MORAES — Presidente e Relatora

EDITADO EM: ) MAf 20) 1)

Participaram da presente sessdo de julgamento os Conselheiros: Selene

Ferreira de Moraes, Walter Adolfo Martesch, Benedicto Celso Benicio Jinior, Marcos Antonio
Pires e Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira..



Relatério

Trata-se de auto de infragdo de IRPJ, relativo ao ano calendario de 1992, no
valor total de R$ 273.387,59.

Foram apontadas as seguintes irregularidades:

e A coniribuinte apurou incorretamente o adicional do imposto de renda, devido nos
termos do art. 49 da Lei n° 8.383/1991.

» Cilculo incorreto do beneficio fiscal com base no lucro da exploragio.

Irresignada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnagdo, em que
alegou em sintese que:

a) Ocorreu a decadéncia porque o langamento foi efetuado nove anos apds a ocorréneia do
fato gerador.

b) O inciso II, do art. 173 nfio tem sentido porque nfio se reporta ao dia da realizagio do
fato gerador.

¢) HAa erros na declaracfio, sendo que os dados constantes do formulario I, quadro 15,
campos 19 e 20 deixa entrever que ao invés de ser devedor do tributo, a contribuinte
teria saldos a seu favor.

d) Desde 1990, com a declaragio DC/DAI n° 172/89, a contribuinte tinha o
reconhecimento da isengio integral do imposto de renda € adicionais n#o restituiveis,
por 10 anos.

A Delegacia de Julgamento considerou o langamento procedente, com base
nos seguintes fundamentos:

a) O presente langamento ¢ decorrente da anulagdo, por vicio formal, do langamento
anterior. Portanto, devem ser aplicadas as disposi¢des contidas no inciso II, do art. 173
do CTN. Considerando que a nulidade foi declarada em 30/03/1999, o praze para novo
langamento esgotar-se-ia no dia 30/03/2004. Como o novo langamento ocorreu em
16/11/2000, é legitima a exigéncia.

b) Mesmo se tratando de empresa beneficiada pela isengdo SUDAM, a apuracio do
adicional do IRPJ & obrigatéria, nos termos do disposto no art. 49 da Lei n°® 8.383/1991.

¢) O gozo da isenc¢do ou redugdo do imposto como incentivo ao desenvolvimento regional
e setorial depende de escrita mercantil regular e o0 montante do beneficio, com base no
lucro da exploragdo, estd restrito aos valores nela registrados, ndo se justificando a
recomposi¢do do lucro da exploragio pela superveniéncia de langamento de oficio.

d) Constatado por intermédio de ag8o fiscal que o sujeito passivo calculou o montante da
isengdo SUDAM em valor maior do que o devido e que por 1sso reduziu o valor a pagar
do IRPJ, legitimo o langamento de oficio efetivado para a cobranca dos valores nfo
recolhidos do IRPJ.
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Contra a decisfio, interpds a contribuinte o presente Recurso Voluntario, em
- que, além de reiterar as alegagSes contidas na impugnagdo, acrescenta as seguintes
consideragdes:

a) O Quadro 10, do Anexo 2 deveria conter os informes acerca dos beneficios fiscais
consistentes da Declaragdo DCUDAI n° 172/89; ndo os expressou, conduzindo a um,
falso entendimento de saldos tributarios a recolher. '

b) O Quadro 03, do Anexo 2, deve ser retificado para informar como atividades isentas:
s 1°semestre: Cr$ 2.153.604.365; 2° semestre: Cr$ 4.324.770.324,00

¢} O Quadro 04, ainda do anexo 2, deveria refletir o lucro liquido total de Cr$
756.723.469 no 1° semestre e Cr$ 1.726.095.198 no 2° semestre, representando valores
vinculados 4 atividade isenta.

E o relatério.



Voto

Conselheira SELENE FERREIRA DE MORAES, Relatora.

A contribuinte foi cientificada por via postal, tendo recebido a intimagio em
12/07/2004 (AR de fls. 45). O recurso fol protocolado em 12/08/2004, logo, ¢ tempestivo €
deve ser conhecido.

I. Da decadéncia

Nio hi como acolher os argumentos expendidos quanto & decadéncia. Isto
porque, no caso, trata~se de lancamento de oficio decorrente de notificagio declarada nula por
vicio formal, pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento/Manaus, em 30/03/1999 (fls.
10). Nesses casos, a contagem do prazo decadencial segue o comando do inciso II do artigo
173 do CTN :

“Artigo 173 : O direito de a Fazenda Publica constituir ¢ crédifo
tributdrio extingue-se apos 5 anos contados:

II — da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulade por vicio formal , o lancamento anteriormente
efetuado.”

A jurisprudéncia desse e. Conselbo de Contribuintes € pacifica no sentido de
que na hip6tese de anulaciio do langamento anterior por vicio formal, deve ser aplicada a regra
do art. 173, Il do CTN, conforme ementa a seguir reproduzida:

“DECADENCIA DE LANCAMENTO ANULADO POR VICIO
FORMAL - Inicia-se a contagem do prazo decadencial em
lancamento anulado por vicio formal na data em que se tornar
definitiva a decisdo anulatéria, nos termos do artigo 173, I, do
CTN. No caso dos autos, o langamento origindrio foi declarado
nulo, por vicio formal, por decisdo prolatada em 13/08/1998. O
nove lancamento foi lavrado pela fiscalizagdo em 07.07.2003 e
recebido pelo contribuinte em 22,07.03; portanto, antes do
decurso do prazo decadencial estabelecido pelo art. 173, II, do
CTN. Preliminar rejeitada. Publicado no D.O.U. n® 215 de
09/11/2006.( Acérddo 103-22631, sessdo de 22/09/2000).

Rejeito, portanto, a preliminar de decadéncia suscitada, porque, quando da
anulacdo de langamento pela ocorréncia de vicio formal, o prazo decadencial previsto no art.
173, 11, do CTN comega a ser contado da data da ciéncia da decisfio anulatdria, s6 ocorrendo a
decadéncia cinco anos apos.

No presente caso, a ciéncia do-auto de infragio pela autuada, ocorrida em
16/11/2000, foi efetuada em prazo inferior a cinco anos da data da decisfio que anulou por vicio
formal o langamento anterior, ou seja, em 30/03/1999.

IL. Do erro na DIPJ/1993

Aduz a recorrente que toda a receita de sua atividade seria isenta, tendo
ocorrido um erro de preenchimento da declaragdo.
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A fiscalizagfio utilizou-se das informagdes constantes na DIPJ/1993 para
calcular o lucro da exploragdo. De acordo com a declaragfo, apenas uma parcela das atividades
da empresa seria isenta.

A divergéncia entre os calculos pode ser assim demonstrada:

financeiras

Demonstragio do Lucro Auto de infracio Recurso
da Exploracio 1° semestre 2° semestre 1° semestre 2° semestre

Receita  Liquida  das|; 513 745 000,00 |1.199.398.325,00 [2.153.604.365,00 |4.324.770.324.00
atividades isentas

Recata  Liquida  dasi gn9 45636500 13.125.371.999,00 0,00 0,00
demais atividades

Total da receita liquida 2.153.604.365,00 |4.324.770.324,00 |2.153.604.365,00 14.324.770.324,00
| Percentual atividade isenta 57,75% 27,73% 100,00% 100,00%
ﬁ‘;}‘jg" fiquido antes do 456 701 43500 |1.718.454.130,00 | 756.701.435.00 | 1.718.454.130,00
Despesas ndo operacionais 22.034,00 7.641.068,00 22.034,00 7.641.068,00
(-) Receitas financeiras

excedentes das Despesas 0,00 | 601.511.506,00 0.00 0,00

Lucro da exploragdo

756.723.469,00

1.124.583.692,00

756.723.469,00

1.726.095.198,00

Parcela correspondente &
atividade isenta

437.007.803,00

311.847.057,00

756.723.469,00

1.726.095.198,00

Parcela correspondente i

o Sl319.715.666,00 812.736.634,00 0,00 0,00
emais atividades
Ciéleulo do Auto de infrac¢io Recurso

imposto isento 1° semestre 2° semestre 1° semestre 2° semestre
Lucro da 756.723.469,00| 1.124.583.692,00 756.723.469,00 | 1.726.095.198,00
Exploragio Total
Lucro da
Exploragdo da 437.007.803,00] 311.847.057,00 756.723.469,00 | 1.726.095.198,00
Atividade isenta
Lucro da
Exploragio  ~ da 211.328,25 42 485,80 365.925,71 234.120,86
Atividade  isenta
em UFIR
Imposto em UFIR 63.398,47 l 12.745.714 109.777.71 70.236,26
Valor do adicional 20.110,25J 475803 21.592,57 8.412,08
Lem UFIR
Valor do adicional
isento (21,50% x 11.613,68 1.022,98 21.592,57 8.412,08
4.758,03)
Total da Isengfo 75.012,15 13.768,72 131.370,28 78.648,34

%



A divergéncia no célculo advém basicamente: (i) da ndo dedugdo do valor
das receitas financeiras excedentes das despesas financeiras; (ii) do percentual relativo a
atividade isenta.

A recomente apenas se manifestou sobre o valor das receitas isentas,
alegando que os dados informades na DIPJ sfo incorretos. No entanto ndo anexou aos autos
nenhum elemento habil a demonstrar os erros cometidos.

Eventuais erros de preenchimento na DIPJ devem ser comprovados pelo
contribuinte, o qual detém todos os elementos necessarios, ou seja, a escrituragdo contabil e os
documentos que lhe ddo sustentagdo.

Por fim, deve ainda ser salienfado que, tendo a recorrente alegado fato
extintivo do lancamento, cabia-lhe a prova de tal circunstincia, em face do art. 333; do C.P.C.:

“Art. 333. O bnus da prova incumbe;
I - ao autor, quanto ao fato constitutive do seu direito;

IT - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor.”

Diante da falta de comprovagio de erro no preenchimento da DIPJ, devem
ser consideradas validas as informaces dela constantes, e o calculo do lucro da explordgio
efetuado pela autoridade fiscal.

Note-se que hi equivocos no célculo do adicional isento efetuado pela
recorrente. O céleulo do adicional toma como base a proporgdoe entre o lucro da exploragéio de
cada atividade e o lucro real da empresa, sendo que se o lucro real for menor que o lucro da
exploragdo, o rateio do adicional deve ser efetuado com base na proporgio da receita liquida de
cada atividade em relacfio 2 receita liquida total.

A antoridade fiscal seguiu rigorosamente a legislagio, advindo as exigéncias
das informacBes constantes da propria DIPJ/1993, cujo erro ndo foi comprovado pela
recorrente,

Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.




